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KORTE BIJDRAGEN 

Botdragers en plakken. - In 1365 voerde graaf Lodewijk van Vlaanderen als eerste 
vorst in de Nederlanden een zilveren muntstuk van twee groten in, het bekende type 
met een zittende leeuw die een toernooihelm met kroon en helmbos draagt op de 
vz. en een kort kruis op de kz. In de numismatische literatuur staat dit type sinds 
het werk van Erasmus van Houwelinghen uit 1597 1 bekend als „botdrager". Deze 
benaming berust echter op een vergissing. In de Franstalige muntacten van Vlaan
deren uit die tijd wordt het stuk aangeduid als „lion d'argent". In de andere Neder
landse gewesten, waar het zoals bekend, onmiddellijk op grote schaal ingang vond 
en nagevolgd werd, komt geen andere naam voor dan „plak", een naam die zowel 
in de weinig talrijke stukken betreffende de munt als in vele algemene rekeningen 
uit Brabant, Holland, Gelre en het Utrechtse Neder- en Oversticht voortdurend 
voorkomt. 

Het woord „botdrager" als muntnaam komt in Noord-nederlandse stukken pas 
kort vóór 1400, en dan frequent voor: vooral in de Hollandse en Gelderse munt-
tarieven2 uit het begin van de 15e eeuw blijkt duidelijk, dat Vlaamse botdrager en 
Vlaamse plak twee verschillende munten zijn, waarvan de eerste steeds hoger wordt 
getarifieerd dan de laatste. Aangezien vaststaat dat met plak de dubbele Vlaamse 
groot van 1365 werd bedoeld, moet met botdrager een later ingevoerd Vlaams 
zilverstuk van hogere intrinsieke waarde aangeduid zijn dat in het laatste decennium 
van de 14e eeuw op grote schaal zijn intrede in de circulatie gedaan heeft. De enige 
munt die aan deze eisen voldoet is de door Philips de Stoute als graaf van Vlaan
deren in 1390 ingevoerde dubbele groot, die tot diens dood in 1404 in enorm 
aantal uitgegeven werd en die terstond geregeld in Noord-nederlandse muntschatten 
aanwezig blijkt te zijn. Deze munt was even groot en even zwaar als de plak, maar 
had een hoger gehalte3 en diende dus inderdaad hoger getarifieerd te worden dan 
de inmiddels bovendien afgesleten oudere plakken. 

De beeldenaar van deze munt vertoont evenals de plak een zittende leeuw: die 
draagt echter niet een helm, maar heeft op de rug, bevestigd aan de halsband, een 
wapenschild van Bourgondië-Vlaanderen. Het is gemakkelijk te begrijpen, dat deze 
voorstelling aanleiding gegeven heeft tot de populaire benaming botdrager. Dit 
woord komt nl. reeds veel vroeger in een geheel andere betekenis voor: het duidt 
een persoon aan die een „botte" of draagkorf op de rug draagt en wordt in het 
bijzonder gebruikt ter aanduiding van personen die aarde en bouwmaterialen aan
slepen4. Terwijl de munt van 1365 nauwelijks een associatie met zo'n sjouwerman 
kan hebben opgeroepen, ligt deze gedachtenverbinding met een uit het dagelijks 
leven bekende verschijning bij de munt van 1390 voor de hand: de leeuw lijkt 
inderdaad gebukt te gaan onder de last van het wapenschild dat de vorm van een 
botte heeft (Plaat VI en VII). 
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Een bevestiging van de juistheid van het hier voorgestelde onderscheid tussen plak 
en botdrager geeft de latere ontwikkeling - onderling zeer verschillend - van de 
termen botdrager en plak als muntnaam. Hiervoor moeten wij ons wenden naar het 
noord-oostelijk deel van de Nederlanden, waar tot in de 17e eeuw de termen butken 
en plak in gebruik gebleven zijn. In Vlaanderen, Brabant en Holland die ca 1430 
in de Bourgondische staat zijn opgegaan, raakten zij reeds kort nadien door de 
invoering van het nieuwe muntstelsel van Philips de Goede tezamen met de van 
vóór 1430 daterende muntstukken zelf in onbruik. 

Butken (oost-nederlandse vorm) of botje (west-nederlandse vorm, voortlevend in 
de uitdrukking „botje bij botje leggen") is kennelijk het verkleinwoord behorend bij 
botdrager. Inderdaad wordt in Hollandse rekeningen uit het begin van de 15e eeuw 5 

botdrager geregeld afgekort tot „bot". Beide worden door elkaar gebruikt voor 
dezelfde munt van 2 groot. Daarnaast komt de term „botje" (de langere vorm 
botdragertje wordt niet aangetroffen) voor om de bijbehorende munt van 1 groot 
aan te duiden. Dat was dus de courante naam voor de enkele Vlaamse groot van 
1390 die dezelfde voorstelling draagt als de reeds beschreven dubbele groot en in 
dezelfde grote aantallen in de omloop voorkwam. 

Zoals gezegd raakten deze oudere munten na de muntunificatie van 1434 in 
Holland buiten gebruik, niet echter in de niet-Bourgondische gewesten Utrecht en 
Gelre. In de rekeningen van de Dom te Utrecht en in de stadsrekeningen van 
Deventer, Arnhem en Zutphen 6 komt de term butgen of butken nog lange tijd zeer 
geregeld voor, een enkele maal ook het woord botdrager, waarbij steeds 1 bot
drager gelijk blijkt te zijn aan 2 butkens. Dat inderdaad met butken nog steeds de 
oude Vlaamse munt van 1 groot uit 1390 bedoeld moet zijn, blijkt uit vele munt-
vondsten. Terwijl ook in Gelderse, Overijsselse en Friese vondsten de oude Vlaamse 
plakken en botdragers na de op 1434 te dateren vondst Sneek7 niet meer aange
troffen worden, blijven de halve botdragers - natuurlijk sterk gesleten - nog een 
eeuw lang optreden 8 tot in de op 1523 te dateren vondst Heerde 9. Deze munten, 
en eventueel nieuwere munten van dezelfde waarde, moeten dus bedoeld zijn met 
de zo vaak voorkomende aanduiding butken; dat inderdaad in het midden van de 
15e eeuw hieronder nog werkelijke munten en niet een rekeneenheid verstaan werd, 
blijkt daaruit dat de butkens vrijwel nooit voor een rond bedrag in de munt van 
de rekening verantwoord worden 1 0. 

Pas omstreeks 1490 verandert dit. De oude halve botdragers werden uiteraard 
steeds zeldzamer en het woord butken krijgt, omdat deze munten op dat ogenblik 
een waarde vertegenwoordigden van een halve Utrechts-Overijsselse stuiver, de 
betekenis van halve stuiver in het algemeen. Dan is butken niet meer de aanduiding 
van een reële munt, maar een rekeneenheid ter aanduiding van ieder bedrag van 
een halve stuiver. Zo worden te beginnen met 1488, het jaar waarin de nieuwe 
gemeenschappelijke munten van de Drie Steden werden ingevoerd1 1, de Cameraars-
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rekeningen van Deventer gesteld in ponden van 20 butkens: daar pond hier gelijk 
staat met een halve Rijnse goudgulden van 20 stuiver, betekent butken niet anders 
dan een halve stuiver. Nog duidelijker zijn de munttarieven van de stad Utrecht: 
in 1492 wordt gesproken van „Overijsselse halve stuivers" en in een herhaling van 
dit tarief in 1493 heten dezelfde munten „botgen van Campen, Deventer en 
Zwolle" 1 2. In de volgende eeuw wordt de naam butken in Overijssel, Friesland en 
Groningen voortdurend gebruikt in de betekenis van halve stuiver, hoe de beelde
naar van die munten ook is. De kort na 1580 ingevoerde halve stuivers van Fries
land dragen zelfs de waarde-aanduiding F - B, te verklaren als Fries butken 1 3 . In 
een woordenboek van 1681 wordt nog uitdrukkelijk de verklaring gegeven: vriese 
botjes dat is halve stuivers1 4. 

Een geheel andere ontwikkeling1 5, echter eveneens eindigend in een rekenmunt, 
heeft de term plak doorgemaakt. De Vlaamse plakken van 1365 werden reeds zeer 
spoedig in Holland, Utrecht en Gelre met nauwelijks gewijzigde beeldenaar nage
slagen, zodat de plak in deze gewesten gedurende een vijftiental jaren de grondslag 
van het muntstelsel vormde. Weldra werd hij echter in Holland, Gelre en het 
Utrechtse Nedersticht door andere muntsoorten vervangen; alleen in Overijssel, het 
Oversticht, bleef de plak van 2 groten een levend begrip. In de reeds genoemde 
Cameraarsrekeningen van Deventer 1 6 wordt de plak van 1372 tot 1447 als basismunt 
gehanteerd. Aanvankelijk worden alle bedragen gesteld in rekenguldens van 24 plak, 
na 1435 in een andere rekengulden, genaamd arnhemse gulden, van 64 plak. Na 
1447 worden de rekeningen weliswaar gesteld in zilveren kromstaarten of stuivers, 
maar uit diverse posten blijkt dat de plak nog steeds als zilveren muntje voorhanden 
is. Uit deze rekeningen blijkt echter tevens dat de waarde van de zilveren plak in 
verhouding tot de — vrijwel onveranderd blijvende - Rijnse goudgulden in de loop 
van een eeuw desastreus gedaald is. Enkele markante cijfers zijn in de volgende 
tabel samengevat 1 7: 

1391 1 gouden Rijnse gulden = 20 a 21 plak 
1400 4IV. plak 
1415 51 plak 

72 plak 
120 plak 
140 plak 

1424 
1435 
1447 
1468 ca 160 plak 

160 plak = 40 butken 1488 

Deze ontwaarding van de plak is ook duidelijk af te lezen aan de in het Oversticht 
geslagen munten zelf. Onder de bisschoppen Jan van Vernenburg (1364—1371) en 
Arnold van Hoorne (1371-1378) werden plakken van het Vlaamse type met de 
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zittende leeuw geslagen, al waren die wat minder goed dan de voorbeelden. Ook 
door Floris van Wevelinghoven (1378-1393) werden plakken van 2 groot geslagen, 
echter van eigen type met bisschopskop en Deventerse adelaar. Het in formaat met 
deze plakken ongeveer overeenkomende stuk van Frederik van Blankenheim (1393-
1423) is echter, blijkens een muntordonnantie van 1415 1 8, niet meer een plak, maar 
een dubbele plak: hij komt overeen met 1/24 gulden en is onderverdeeld in 16 
brabantsen of kwart groten. Onder diens opvolger Rudolf van Diepholt (1423-
1455) deed vóór 1435 een muntstuk van vier plakken zijn intrede: een desbetreffend 
muntbevel is wel niet overgeleverd, maar de invoering blijkt daaruit dat de Came-
raars van Deventer van 1435 af rekenen in „penningen" van 4 plak, waarmee 
kennelijk een zilverstuk van die waarde bedoeld is 1 9 ; de plak zelf is daarmee al tot 
een onderdeel van de nieuwe grotere munt afgedaald. Nog verder in waarde gedaald 
blijkt de plak te zijn, wanneer de stad Deventer in 1466 klein geld op eigen naam 
gaat slaan: plakken en halve plakken, waarvan het type - resp. met een lang en 
een kort kruis op de kz. - gedurende een halve eeuw werd gehandhaafd. Deze plak 
wordt dan gelijkgesteld aan V 8 van de nieuwe Overijsselse stuiver, die tegen het 
einde van de 15e eeuw als basis van het Deventerse muntstelsel wordt ingevoerd. 
Deze plak gaat, met gewijzigde beeldenaar, over in de 16e eeuwse muntreeks van 
de Drie Steden van Overijssel: daarin blijft de verhouding 1 Overijsselse stuiver = 
2 butkens = 8 plakken 2 0. De laatste plakken werden geslagen in 1575. Vanzelf
sprekend is de intrinsieke waarde van de plak in die periode tot een fractie van de 
oorspronkelijke teruggebracht. De Overijsselse plak bevatte ca 1370 ongeveer 1,60 g 
fijn zilver, in 1415 0,64 g, in 1488 0,16 g en in 1534 nog slechts 0,06 g 2 1 . 

Hiermee eindigt de geschiedenis van de plak in de oostelijke Nederlanden, slechts 
weinig vroeger dan die van het butken. Plak en botdrager waren aanvankelijk 
benamingen voor. in hun tijd grote Vlaamse munten, beide met een nominale waarde 
van 2 groot (wat later stuiver genoemd werd), die in het eerste kwart van de 15e 
eeuw in de meeste gewesten in onbruik zijn geraakt. In Oost-Nederland zijn de 
termen blijven voortleven. De plak zakte door de muntontwaarding die in het 
Utrechtse Sticht plaats vond, tot een pasmuntje van V 8 stuiver; de botdrager zelf 
verdween, maar de halve botdrager bleef onder de naam butken nog lang in gebruik 
en gaf zijn naam aan de latere halve stuivers, zodat in de 16e eeuw een butken niet 
meer ruim een halve plak was, maar 4 plakken. 

H.E. v. G. 

1 E. van Houwelinghen, Penninck-boeck, Leiden 1597, plaat VI: bij een plak van 
Willem V van Holland. In de officiële gedrukte tarieven komt het woord botdrager 
niet voor. 

2 Voor Holland zie mijn overzicht in JMP 1959, p. 78-9; Gelders tarief van 1402: 
Van der Chijs, Gelderland, p. 274. 
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3 Zie mijn beschouwing over de Vlaamse munten in RBN 1961, p. 321, waar ik de 
munten van 1390 nog als „nieuwe botdragers" heb aangeduid, in de onjuiste ver
onderstelling dat er ook oudere botdragers zouden bestaan. 

4 Zie Woordenboek der Nederlandsche Taal, deel III (1902), s.v. botdrager, botte II 
en botje; Middelnederlandsch Woordenboek, deel I (1885), s.v. botdrager I (eerste 
vermelding in 1308) en II en bot(je). 

5 De stadsrekeningen van Leiden (1390-1424), ed. A. Meerkamp van Embden, Am
sterdam 1913/1914; spec. de rekeningen van 1419 en 1420. 

6 Bronnen tot de bouwgeschiedenis van den Dom te Utrecht, ed. N. B. Tenhaeff, 
's-Gravenhage 1946; De Cameraarsrekeningen van Deventer betreffende het jaar 
1447, ed. W. Jappe Alberts, Groningen 1959; rekening van de stad Arnhem over 
1447/8 uitgegeven in Bijdr. en Meded. Hist. Genootschap 77 (1965), p. 105. 

7 JMP 1956, p. 100. 
8 Even lang komen ook nog voor de oude Vlaamse leeuwengroten, die ook als „klauw-

kens" in rekeningen en tarieven genoemd worden. Halve plakken worden, in tegen
stelling met halve botdragers na 1434 niet meer gesignaleerd. 

a JMP 1934, p. 142. 
1 0 Zo worden te Deventer in 1447 butkens verantwoord voor 3% plak (terwijl de basis-

munt het 4 plak-stuk was), te Arnhem in 1447/8 voor 1% kromstaart. 
1 1 Zie hierover mijn bijdrage in Dona Numismática, Hamburg 1965, p. 281. 
1 2 Deze tarieven zijn afgedrukt bij Van der Chijs, Utrecht, p. 365 en 369. 
1 8 Op dezelfde wijze is de afkorting F—O op de koperen kwart stuivers of oorden als 

Friese oord te verklaren. 
1 4 W; a Winschoten, Seeman: Behelsende een grondige uitlegging van konst- en spreek

woorden, Leiden 1681, p. 297. 
1 5 Te noteren is dat vooral in de Zuidelijke Nederlanden plak de algemene betekenis 

van zilverstuk van 2 groot, onafhankelijk van het type, behouden heeft. Zie Middel
nederlandsch Woordenboek, deel VI (1902), s.v. placke en G. Cumont, in Ármales 
de la Soc. d'archéologie de Bruxelles 16 (1902), p. 93 vlg. 

16 De rekeningen van Deventer na 1400 zijn, behalve die van 1447, nog niet gedrukt. 
Geraadpleegd werd de vrijwel volledige reeks aanwezig in het Oud-archief te De
venter. 

1 7 Voor de periode tot 1425 werd gebruik gemaakt van de uitstekende inleiding over 
de Deventerse rekenmunt van mevrouw G. M. de Meyer in De Stadsrekeningen van 
Deventer, deel I 1394-1400, Groningen 1968. 

!8 Gedrukt: Van der Chijs, Utrecht, p. 149. 
1 9 Vermoedelijk is dit het type Van der Chijs, Utrecht, pl. 15,3; minder waarschijnlijk 

maar niet geheel uitgesloten het type pl. 15,4. 
so In Groningen heeft de plak een dergelijke ontwikkeling meegemaakt; daar gold 

echter de - lichtere — Groningse stuiver tot 1594 slechts 6 plakken en was het butken 
dus een 3 plak-stuk. De samenhang met de 14e eeuwse plak van 2 groot, blijkt ook 
daaruit dat in Groningen nog in de 16e eeuw de halve plak „grootken" genoemd 
wordt. Zie verder JMP 1955, p. 95. 

2i Het Utrechtse voorschrift van ca 1370 is niet overgeleverd; het zal echter weinig 
hebben afgeweken van de Hollandse en Gelderse voorschriften (JMP 1952, p. 22 en 
Van der Chijs, Gelderland, p. 269); voor 1415 zie noot 18; de Overijsselse voor
schriften van 1488 en 1534 bij Van der Chijs, Overijssel, p. 277 en 302. 
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Botdragers and plakken. The author suggests that the name botdrager has erroneously 
been applied to the Flemish doublé groot of 1365 (Gaillard 223-225): this coin should 
be called plak, whereas botdrager is the name of the Flemish doublé groot of 1390 
(Deschamps de Pas 8,18). The later evolution of the words plak and butken (= half 
botdrager), surviving in the North-eastern Netherlands, is traced until the XVIth cen-
tury. Plates VI and VII. 

Leeuwendaalders, speciaal geslagen voor de handel op de Levant. - In het Jaar
boek 1939 schreef M. Schulman1 zijn artikel over „Een onbekende Leeuwendaalder 
voor den handel op Oostpruisen te Harderwijk(?) geslagen". Hij beschrijft daarin, 
het toen enige bekende exemplaar, van een leeuwendaalder met randschrift: 
Vz. M O . A R G ' - P R V S . E T - . C O M . O R I E N T (Gelders kruisje), 
Kz. C O N F I D E N S . D N O : N O N . M O V E T V R . 160(3)? 
Het stuk bevindt zich in het Koninklijk Penningkabinet. PI. IV, 2. Het laatste cijfer 
zeer zwak, misschien 7, aldus M. Schulman. Hij meent het randschrift van de voor
zijde te moeten duiden als: 
M O N E T A . A R G E N T E A . P R V S S I A E . E T . C O M M E R C I . O R I E N T A L I S . , zilveren munt van Pruisen 
en van de oosterse handel. 

Maar, zoals Dr. H. Zwager terecht opmerkte, Prussia is niet het latijnse woord 
voor Pruisen, maar Borussia, zodat PR.VS gelezen moet worden, zoals uit de thans 
bekende andere exemplaren wordt bevestigd. Dan wordt de verklaring: 
M O N E T A . A R G E N T E A . P R O . V S U . E T . C O M M E R C I O . O R I Ë N T A L E , zilveren munt voor het ge
bruik in, en de handel op het oosten. 

Het jaartal moet inderdaad 1607 zijn, zoals blijkt uit een tweede exemplaar, dat 
door de Nederlandse Bank in mrt. 1959 in de veiling Schulman werd gekocht. Links 
van het jaartal blijkt nog een, door slijtage slechts ten dele zichtbaar, tekentje te 
staan. 

Een derde exemplaar, thans in mijn bezit, kwam in Zwitserland aan de markt. 
Hierop is zeer duidelijk de punt tussen PR en VS te zien, en het tekentje, links van 
het jaartal is duidelijk zichtbaar, maar bleek moeilijk verklaarbaar te zijn. Door 
bemiddeling van de heer P. J. Soetens kwam ik te weten dat hier in oud arabisch 
het woord „leeuw" staat. PI. IV, 1. 

De door M. Schulman van een vraagteken voorziene toeschrijving aan Harder
wijk blijft waarschijnlijk. Immers de munt vertoont de kenmerken van de Gelderse 
leeuwendaalder van die jaren namelijk het gekroonde leeuwtje en het muntteken 
„gelders kruisje" van muntmeester Alewijn. Deze toeschrijving aan de Gelderse 
munt te Harderwijk wordt bevestigd door een exemplaar dat door het Koninklijk 
Penningkabinet in 1966 werd verworven2, met het jaartal 1648, nu met de omge
wende ridder en het muntteken „lelie" van muntmeester Wijntgens. PI. IV, 3. 
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1 M. Schulman, Een onbekende Leeuwendaalder voor den handel op Oostpruisen te 
Harderwijk(?) geslagen, JMP 1939, p. 73-76. 

2 Jaarverslag Koninklijk Penningkabinet 1966 p. 10. 
3 Archief Rekenkamer Gelderland 2244, 2247. 
4 Dr K. Heeringa, Bronnen lot de geschiedenis van den Levantschen Handel, 1910, 

I. p. 324; 450. 
5 W. I. de Voögt, Geschiedenis van het Muntwezen der Vereenigde Nederlanden deel I 

Provincie Gelderland, 1874, p. 102. 

In de rekeningen van Alewijn is niets over deze slag te vinden, die van Wijntgens 
zijn onvoldoende bewaard gebleven3. 

Dat van deze muntslag zo weinig over is vindt zijn oorzaak in de omzetting van 
alle in de Levant komende zilvergeld in eigen klein geld, zoals blijkt uit een tweetal 
passages uit de correspondentie van Haga met de Staten Generaal 4. 19 Dec. 1614 
vertelt hij van de muntverzwakking: „Alsoo Nasuf passa een seer groote verande-
ringe in de munte gemaeckt hadde . . . . doende alle de daelders en realen op-
soucken en veranderen in seeckere cleyne munte, genaempt schijen, ganckbaer voor 
vijff aspers en niet meer weerdich in sylver als drye en een halff soo is't, dat den 
jegenswoordigen visyr Mehemet passa op den 5 deses deselvige van vijff op vier 
aspers gheset heeft, mitsgaders de ducaten en daelders wederom op haer oude 
prijs . . .". Op 2 mei 1615 schrijft Haga aan de Staten Generaal: „Bovendien was 
een oudt gebruyck, dat alle de silvere gelden die de Christenen in Levante brachten, 
datelyck nae de munte van den Turxschen Keyser gebracht, aldaer geassayeert 
ende gesmolten, in aspers, munte van dese landen, verandert werden, geen andere 
ganckbaar synde, daervan den eygenaer oock een seeckeren dacio betaelden, ge
naempt ressim (belasting), sulx dat geene ofte weynich contanten om dese oorsaecke 
in Levante gebracht werden . . . .". 

Wie deze munten heeft doen aanmaken is niet zeker, waarschijnlijk de „gemeene 
kooplieden, handelende op Levanten" die in 1628 plaats maakten voor de „Direc
teuren van den Levantschen handel en de navigatie in de Middellandsche zee". 

Nog in 1676 is de leeuwendaalder in de Levant zeer geliefd zoals blijkt uit de 
memorie van 25 Nov 1676 5 door de Generaals der Munt aan de Staten van Holland 
en Westfriesland gericht waarin zij als type voor de toen geprojecteerde gulden aan
bevolen: „een leeuw, wel de eigenlijkste en sierlijkste figuur die op de penningen 
van dezen Staat kan worden gesteld, niet alleen om deszelfs levendige ordonnantie, 
welke aangenaam is bij de ingezetenen, maar ook boven alle andere gelden bij de 
uitheemsche natiën, waarvan de Nederlandsche leeuwendaalder een blijkelijk en 
gevoelig voorbeeld is, die om deszelfs aardigen en bevalligen afslag bij handelaars 
in de Levant zeer hoog boven zijne waarde wordt gedebiteerd." 

D. A. WITTOP KONING 
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Lion dollars struck for the Levantine trade. A small group of lion dollars, probably 
struck at the Harderwijk mint, is treated. It is shown that their unusual legend should 
be interpreted as: Silver coin struck for use and commerce in the East, Plate IV. 

Stempels van Zeeuwse zilveren dukaten. - De in deze aflevering beschreven vondst 
Raamsdonk 1970 bevat een groot aantal zilveren dukaten van Zeeland en van andere 
gewesten uit de laatste jaren van de 17e eeuw en het begin van de 18e eeuw. Doordat 
deze stukken slechts zeer kort in gebruik geweest waren toen ze in 1711 werden 
begraven, en in de grond nauwelijks hebben geleden, bleken ze zo goed bewaard dat 
een classificatie naar stempels uitvoerbaar was. 

Bij dit onderzoek bleek dat talrijke stukken uit dezelfde voorzijde- en/of keer
zijdestempels afkomstig zijn. Zo zijn voor de 9 Westfriese stukken van 1708 slechts 
6 stempels voor iedere zijde gebruikt, voor de 16 zilveren dukaten van Gelderland 
1707 niet meer dan 7 vz.-stempels en 8 kz.-stempels. 

Een nadere uitwerking wordt hier gegeven voor de lange reeks van 158 Zeeuwse 
zilveren dukaten uit de jaren 1694—1707, een periode waarvan Lod. S. Beuth 1 in 
zijn monografie over deze reeks reeds constateerde, dat de stempels talrijke eigen
aardigheden en slordigheden vertonen. Stempelsnijder was gedurende de gehele hier 
behandelde periode Willem du Pré, zodat met afwijkingen veroorzaakt door het 
optreden van een nieuwe graveur geen rekening gehouden behoeft te worden. 

Het in deze tijd geldende standaardtype kan als volgt beschreven worden (de 
benamingen voor- en keerzijde zijn hier in dezelfde zin gebruikt als bij Beuth): 

Vz. staande ridder met wapen van Zeeland; omschrift M O . N O . A R G . P R O . C O N E O E . B E L G . 

C O M . Z E L of Z E E L ; het muntteken burcht met enkele krans van kantelen (bij 
Beuth muntteken no 7) voor M O . 

Kz. gekroond wapen van de Staten-Generaal (met afhangend lint aan de pijle
bundel), terzijde jaartal; omschrift: C O N . C O R D I A . R E S . P A R V A E . C R E S C U N T (taalkun
dig onjuiste punt in C O N C O R D I A ) ; boven de kroon 3 rozetten (bij Beuth munt
meesterversiering V). 

Afwijkingen hiervan zijn in het hierachter volgende overzicht bij iedere stempel aan
gegeven, behoudens het volgende: 
a. in de jaren 1694—1698 wordt zowel een Romeinse I als een Arabische 1 in het 

jaartal gebruikt; na 1698 steeds een Romeinse I, wat niet meer afzonderlijk 
vermeld wordt; 

b. in de jaren 1694—1703 staan steeds punten tussen de woorden op de keerzijde, 
in 1704 worden deze soms weggelaten; in de jaren 1705-1707 ontbreekt iedere 
interpunctie op de keerzijde wat niet meer afzonderlijk aangegeven wordt. 
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bijzonderheden vz. stempels bijzonderheden kz. Beuth aantal 
Z E L VI KI Romeinse I e 1* 

- K2 >> e 1 

Z E E L V2 - f 1* 

A V R . . . B E L G . Z E L rozetV3 - 1 2* 

Z E L , burcht 5 V4 K3 , , , 2 rozetten g 1 

Z E L V5 - h 2* 

- K4 Ï> e 4 

>Ï V6 - e 1 

Z E E L V7 K5 », f 1 

Z E L V8 K6 » » e 2 

Z E E L V9 - f 4 

- K7 JJ , C R E S C U N d 1* 

Z E L V10 - c 1* 

J) Vil - c 1 

ÏÏ V12 K8 Arabische 1 m 3 

Ï5 V13 K9 J) m 1 

)» V14 - m 2 

- K10 >> b 1* 

V15 - b 1 

burcht achter Z E E L V16 K i l J) , 2 rozetten a 2* 

Z E L V17 K12 >) a 1 

- K13 »> a 5 

J» V18 K14 a 1 

)» V19 K15 „ a 1 

V20 K16 „ a 1 

- K17 ) ) a 1 

V21 - a 3 

Z E E L V22 K18 b 1 

V23 - b 1 

) J V24 K19 b 1 

In de lijst zijn de in de vondst Raamsdonk aangetroffen stempels van voor- en 

keerzijde doorlopend genummerd. Getracht is de stempels zoveel mogelijk te plaat

sen in de volgorde, waarin zij inderdaad gebruikt werden. In vele gevallen kan 

deze volgorde vastgesteld worden uit de aanwezige stempelcombinaties en uit ge

leidelijk toenemende beschadigingen, maar deze gegevens zijn niet voldoende om de 

opeenvolging volledig te reconstrueren; hier en daar is ook een andere volgorde 

denkbaar. 
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1698 

1704 

Z E L V25 K20 Arabische 1 b 1 
,, V26 K21 b 2 

Z E E L V27 - c 1 
- K22 c 2 
V28 K23 c 2 
V29 K24 ,, , over 1696 - 1* 

Z E L V30 K25 a 1 
,, V31 - a 1* 

- K26 )» b 3 
V32 - b 1 
- K27 >> b 5 
- K28 Romeinse I a 1 

zie onder 1697 V29 K29 b 2 
Z E E L V33 - b 2 

- K30 b 1* 
>> V34 K31 b 1 

Z E L V35 K32 C O N . C O R D I A d 1 
V36 K33 , over 169 . a 1 
- K34 C O N C O R D I A d 2* 

>> V37 K35 d 1 
V38 - d 1 

Z E E L V39 K36 e 1 
burcht achter Z E L V40 K37 C O N C O R D I A , over 1701 - 1 

- K38 C O N . C O R D I A a 1 
- K39 >> a 1* 
- K40 a 2 

- K41 „ , P V A E . C R E S . C U N T - 1 
Z E L V41 - - 1 
Z E E L V42 - d 2* 

- K42 C O N C O R D I A c 1 
Z E L V43 - a 1* 

zie boven V41 K43 )> a 1 
V44 K44 „ , R E S P . A R V A E e 2 
V45 - e 1* 

Z E E L V46 K41 zie boven d 1 

- K45 C O N C O R D I A c 1 

- K46 c 1 

- K47 geen interpunctie c 1 
>» V47 - c 1 

V48 - c 1 
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- K48 c 1 
(1704) Z E E L V49 - c 6 
1705 „ V50 K49 b 3 

- K50 Over 1704 a 1 
V51 - a 5* 

»» V52 K51 b 4 
)» V53 - b 1 
>» V54 - b 1 

- K52 b 2 
- K53 b 2 

»» V55 K54 b I 
1706 Z E L V56 K55 Over 1705 - 1* 

Z E E L V57 K56 b 1 
V58 K57 C O N verbeterd uit C O R - 2 
V59 - - 1* 
V60 K58 opgekruld lint - 1 
V61 K59 - 6 
V62 K60 >» - 4* 
V63 - - 1 

„ V64 - - 2 
1707 V65 K61 „ , over 1706 a 1* 

V66 K62 b 1 
V67 K63 , , b 1 

„ V68 - b 2 
V69 - b 3* 

Het blijkt dus dat voor de 158 zilveren dukaten slechts 69 voorzijde- en 63 keer
zijde-stempels gebruikt zijn. Vele stempels zijn slechts éénmaal vertegenwoordigd, 
andere echter komen wel 5, 6 of 7 maal terug. Dikwijls werden de stempels nog 
geruime tijd gebruikt, nadat zij een beschadiging hadden opgelopen: meermalen is 
de ontwikkeling van een klein breukje tot een scheur van soms 2V2 cm lang te volgen. 
Ook stempels met aperte fouten in de omschriften werden niet na ontdekking van 
de vergissing ter zijde gelegd, maar gewoon opgebruikt. 

Bij vergelijking van de in de vondst Raamsdonk voorkomende stempels met die 
van de 43 exemplaren uit dezelfde jaren aanwezig in de collectie van het Kon. 
Penningkabinet werden wederom grotendeels dezelfde stempels gevonden. Hiervoor 
bleken 37 voorzijde- en 37 keerzijde-stempels gebruikt te zijn, waarvan 29, resp. 
27 stuks ook in de vondst vertegenwoordigd waren. In de bovenstaande lijst zijn 
de stempelcombinaties die de vondst en de collectie gemeen hebben met een * aan
geduid. Daarnaast waren in het Kabinet de volgende combinaties aanwezig (niet in 
de vondst voorkomende stempels zijn met letters aangeduid): 
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bijzonderheden vz. stempels bijzonderheden kz. Beuth 
1694 VI Ka Ouder type; 1694 over 1693 b 

B E L G . Z E L rozet Va K2 k 
burcht achter Z E L Vb K3 j 

V9 K8 n 
Z E L Vc K9 m 

1696 V20 Kb Arabische 1 a 
V2f Kc a 
V22 Kd b 

1697 Z E L Vd Ke b 
Z E E L Ve K20 c 

1698 V32 Kf Romeinse I b 
V33 Kg , , , C R E S C U T c 

1701 Z E E L Vf K33 e 
V37 Kh Over 169. b 

1704 zie onder 1703 V40 Kj C O N C O R D I zonder A b 
V42 Kk met interpunctie b 

burcht na Z E L V G - -
1705 V51 K51 b 

Z E L Vh K53 a 

Uit deze opstelling blijkt al dadelijk, dat het totaal aantal stempels dat in de periode 
1694—1707 te Middelburg werd gebruikt, niet zo heel veel groter geweest kan zijn 
dan het hier geregistreerde aantal. Deze conclusie kan trouwens ook op theoretische 
gronden bereikt worden. In de laatste jaren zijn wiskundige methoden naar voren 
gebracht, waarmee uit het aantal stempels dat in een willekeurige selectie uit een 
homogene groep munten wordt aangetroffen, het totaal aantal stempels waarmee 
deze groep vervaardigd is, benaderd kan worden. Bestaande collecties voldoen niet 
aan deze voorwaarden, omdat daar meestal gestreefd is naar het bijeenbrengen van 
zoveel mogelijk varianten, dat wil in dit geval zeggen, verschillende stempels; de 
munten uit de vondst Raamsdonk voldoen echter wel aan die voorwaarden: de 
eigenaar van het geld heeft de munten zeker niet op stempelafwijkingen geselecteerd. 

Welnu, uit de aanwezigheid van 69 voorzijde- en 63 keerzijde-stempels in de 
groep van 158 munten kan, volgens bovenbedoelde methode, die hier niet nader 
uiteengezet kan worden 2, berekend worden, dat met een waarschijnlijkheid van 95% 
het totaal aantal stempels tussen 96 en 130 voor iedere zijde gelegen heeft. Een 
nadere splitsing naar de jaartallen is niet zinvol, omdat naarmate het aantal onder
zochte munten kleiner wordt, de mogelijke fout in de conclusie snel groter wordt. 
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Op grond hiervan kan een tamelijk betrouwbare schatting gemaakt worden van 
het aantal munten dat met dezelfde stempel gemaakt werd. De totale productie was 
in de jaren 1694-1708 blijkens de rekeningen 1.906.196 stuks. Uit een simpele 
deling volgt dat iedere stempel tussen 14.300 en 19.900 munten heeft geleverd3. Wel 
moet hierbij natuurlijk in het oog gehouden worden, dat deze conclusie alleen geldt 
voor munten van rijksdaaldergrootte en voor de in Zeeland in deze jaren toege
paste techniek van vervaardiging met de schroefpers. Voor geschroefde kleinere 
munten en voor gehamerde grote en kleine munten kunnen belangrijk afwijkende 
getallen gelden. 

Ten tweede geeft het verrichte stempelonderzoek een beter inzicht in de betekenis 
van de diverse variaties in het uiterlijk van de munten die gesignaleerd worden. 
Een aantal afwijkingen blijken, hoewel zij soms op vrij talrijke bewaarde exemplaren 
voorkomen, steeds slechts van een enkele stempel afkomstig te zijn. Daartoe be
horen: 

2 rozetten in plaats van 3 boven de kroon (bij Beuth muntmeesterversiering VI): 
alleen op stempel K4 van 1694 en K5 van 1695; 

de plaatsing van de burcht links in plaats van rechts van het hoofd van de ridder: 
alleen op stempel V16 uit 1695 en V40 gebruikt in 1703 en 1704; 

de fouten C R E S C U N zonder T: alleen op stempel K7 van 1694, en C R E S C U T zonder 
N: alleen op stempel Kg van 1698; 

de ongewone afkorting P V A E voor P A R V A E : alleen op stempel K41 van 1704. 
Het zijn alle incidentele afwijkingen van de norm, waarachter geen enkele opzet 

gezocht mag worden. Er blijkt slechts uit dat de muntmeester niet al te strenge eisen 
stelde aan de stempels, wat trouwens evenzeer blijkt uit het laten gebruiken van 
erbarmelijk beschadigde stempels. 

Andere afwijkingen keren echter regelmatig terug. Daartoe behoort in de eerste 
plaats de afwisseling tussen Z E L en Z E E L op de ridderzijde: tot 1705 komen stempels 
met beide schrijfwijzen zo met elkaar verweven voor, dat het wel uitgesloten geacht 
moet worden dat hieraan enige opzet ten grondslag ligt. 

Een duidelijke bewuste wijziging is daarentegen het gebruik van de Arabische 1 
in het jaartal: dat begint met de laatste stempels van 1694, die met de eerste van 
1695 gekoppeld zijn, en loopt zonder enige onderbreking door tot het einde van 
1697: dan keert de stempelsnijder weer tot de vroeger gebruikte Romeinse 1 terug. 
Ook de vervanging van het afhangende lint aan de pijlebundel in het wapen is zonder 
twijfel als een opzettelijke verbetering bedoeld: het begint midden in 1706 met een 
rij stempels die niet met de voorafgaande gekoppeld zijn, en blijft op alle stempels 
van 1707. 

Op dezelfde wijze kan ook de verandering in de interpunctie van de keerzijde 
beschouwd worden. Aanvankelijk worden tussen alle woorden punten gezet, zelfs 
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1 Lod. S. Beuth, Geschiedenis van en geheimschrift op de Zeeuwse zilveren dukaten 
van 1659-1798, in JMP 42 (1955), p. 41-70. 

2 Een overzichtelijke uiteenzetting werd gegeven door C. S. S. Lyon, The estimation 
of the number of dies employed in a coinage, in Spink's Numismatic Circular 1965, 
p. 180-181. 

3 Waarschijnlijk zijn de te veronderstellen stempelaantallen een kleinigheid groter (en 
dus de aantallen munten per stempel wat kleiner), omdat de Raamsdonkse partij niet 
volkomen homogeen is: de jaren 1701-1707 zijn in vergelijking met de uit de reke
ningen bekende productiecijfers iets sterker vertegenwoordigd dan de jaren 1694-1698. 

S U M M A R Y 

Dies of Zeeland silver ducats. The dies that served to coin a homogeneous group of 158 
silver ducats from the Raamsdonksveer hoard (see p. 153) are listed. The coins were 
struck from only 69 obverse dies and 63 reverse dies. As the total number of coins 
struck in the period covered by this group is known, it can be concluded that around 
1700 the balancier produced an average of 14.300 to 19.900 coins per die. 

Verschillende stempels van de West-Friese VNANIMITAS penning van 1619. -
In zijn artikel: De achtergronden van de penningen van de West-Friese munt uit de 
tijd van het Bestand1 beschreef M. Flohil o.m. die van 1619 op het herstel van 
godsdienstig en politiek gezag2. 

Van de voorzijde van deze penning vermeldde hij twee licht variërende stempels: 
het lint, waarmee de pijlbundel wordt bijeengehouden en de staart van de leeuw ver
schillen iets van vorm. Bovendien staat de punt van het zwaard op de ene stempel 
onder de aanvangspunt van het omschrift en op de andere even links van de begin
letter R van dat omschrift. 

Van de keerzijde kende Flohil geen varianten, naar blijkt uit zijn uitdrukkelijke 
vermelding „de keerzijde is steeds dezelfde".. 

Deze keerzijde vertoont het gekroonde wapen van Prins Maurits met daaronder 
twee ineengeslagen handen en V N A N I M T T A S . Om het wapen heen ligt de Kouseband 

na C O N . Op enkele stempels van 1701 (waarvan één nog gebruikt in 1703) wordt 
deze onjuiste punt voor het eerst weggelaten. In 1704 wordt deze fout (behalve op 
de toch al verkeerde stempel K41) opnieuw verbeterd; in hetzelfde jaar schijnt de 
stempelsnijder zich echter te realiseren dat interpunctie op de keerzijde, waar de 
tekst uit volledig uitgeschreven woorden bestaat, eigenlijk overbodig is. In de loop 
van het jaar worden alle punten weggelaten en dit blijft zo in de volgende jaren. In 
het omschrift van de voorzijde, dat geheel uit afkortingen bestaat, worden ze echter 
logischerwijze wel gehandhaafd. 

H.E. v. G. 
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met het opschrift H O N I S O I T Q V I M A L Y P E N S E . Concentrisch daarom heen staat 
I E M A I N T I E N D R A Y en weer daaromheen tegen de rand van de penning R E S P V B L I C A -

D E M V M F L O R E B I T . 

Bij een vergelijking van enkele exemplaren uit particulier bezit bleken er wel 
degelijk verschillende keerzijden te bestaan en nadat ook twee exemplaren van het 
KPK en twee van Teylers Museum ter vergelijking beschikbaar waren gesteld kwa
men vijf duidelijk van elkaar te onderscheiden typen aan het licht (Plaat V). 

De verschillen komen o.a. voor bij de plaats van de letters C en W (de initialen 
van de muntmeester Caspar Wijntjes); de kroon, die vijf met parels bezette punten 
heeft of maar twee zulke punten tussen drie franse lelies; de stand van de drie 
concentrische omschriften ten opzichte van elkaar en van de middelste punt van de 
kroon; de vorm van de lauwertakken ter weerszijden van het wapen; het aantal 
punten in de omschriften en op de kouseband. De vijf stempels zijn van elkaar te 
onderscheiden door speciaal op de volgende verschillen te letten: 

a) de initialen C en W staan ter weerszijden van het wapen en niet zoals bij de 
andere typen links onderaan in het buitenste omschrift (Teylers Museum). 

b) de kroon heeft vijf met parels bezette punten, waarvan de middelste onder de 
punt tussen QVI en MAL staat (Teylers Museum). 

c) de kroon heeft vijf met parels bezette punten, waarvan de middelste onder de I 
van QVI staat (eigen verzameling). 

d) de kroon heeft drie punten in de vorm van een lelie en twee kleinere, bezet met 
parels. De top van de middelste lelie staat pal rechts van de V van QVI (K.P.K.). 

e) de kroon heeft drie punten in de vorm van een lelie en twee kleinere, bezet met 
parels. De top van de middelste lelie staat onder de staart van de Q van QVI 
(loden afgietsel in K.P.K.). 

Bij het rangschikken van de vijf verschillende typen zijn de drie, die een kroon met 
vijf geparelde punten vertonen, als waarschijnlijk de oudste bovenaan geplaatst, daar 
zulk een kroon ook voorkomt op een andere, kleinere penning van de West-Friese 
munt 3. Deze penning heeft ook de Generaliteitsleeuw op de voorzijde en het ge
kroonde wapen van Prins Maurits op de keerzijde maar is niet gedateerd. Hij moet 
ouder zijn dat de V N A N I M I T A S penning van 1619, daar het wapen nog het hartschild 
Saksen vertoont, dat Prins Maurits na 1616 niet meer gebruikte en verving door 
het wapen van Buren. 

Ten aanzien van de verschillende voorzijden zij nog vermeld, dat de variant met 
de punt van het zwaard iets links van de beginletter R van het omschrift alleen werd 
aangetroffen in combinatie met de keerzijde beschreven onder d) en e). 

W. BISSCHOP 
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1 JMP 46 (1959), p. 82-97. 
2 Van Loon II 112; Roovers 66. 

3 Van Loon II 149.4; Roovers 60; JMP 46 (1959), p. 91. 

S U M M A R Y 

Different dies of the Westfrisian VNANIM1TAS medal of 1619. The author describes 
five different dies used for striking this medal (Van Loon II, 112; French ed. II, 113). 
Plate V. 

De penningen van het chirurgijnsgilde te Amsterdam. - In 1948 heb ik in dit jaar
boek 1 geschreven over de toegangspenningen voor de Hortus Medicus te Amster
dam, waarbij, naast die voor de doctoren en apothekers, ook die voor de chirurgijns 
{Dirks 1.4,6 en 8) uit 1648 behandeld werden. 

Thans wil ik uw aandacht vragen voor de chirurgijnsgildepenningen, die voor 
Dirks 2 moeilijk te dateren waren (Dirks 1.5, 7, 9, 10), waarbij ik de voor speciale 
gelegenheden gemaakte penningen (Dirks p. 14, 40 en XI. 125) buiten beschouwing 
laat en Dirks 1,5 als een voortzetting van Dirks 1,7, met een andere stempel, zie. 
Dirks 1,9 is dan de daarbij behorende leerlingenpenning. 

Zoals destijds verondersteld, dateren de gildepenningen met de dood met de zeis 
(Dirks 1.7 en 5) zoals voorkomende op de hortuspenning van 1684, waarschijnlijk 
uit die tijd. Maar hoe staat het nu met het kleine penninkje met de dood met de 
zandloper in de rechterhand, leunende op een grafmonument, aan de voorzijde en 
de naam op de keerzijde (Dirks 1,10)? Dirks beschouwt deze ten onrechte als pen
ning voor de leerlingen. 

De titel Mr op alle bekende exemplaren wijst er toch reeds op dat de Mr chirurgijn 
zelf de bezitter geweest moet zijn. Van de acht, mij thans bekende exemplaren, 
draagt er één - aan Dirks nog onbekend exemplaar - een jaartal en wel 1681. De 
penning staat op naam van Mr lan Hanestaart. Van een drietal andere kon ik de 
examendata in de archieven terug vinden, te weten: 
Mr Joannes la Grue (thans Medisch Pharmaceutisch Museum, Amsterdam) 21 
April 1678, 
Mr Gerrit Micker (Dirks p. 41) 5 Sept 1684, en 
Mr Hendrick Smeeckes (verzameling Maschhaupt, Rijksmuseum Amsterdam) 12 
Nov 1688. 

De penning moet dus als voorganger van de penning met de dood met de zeis 
gezien worden en is blijkbaar niet lang in gebruik geweest. De overige, mij bekende 
namen zijn: 
Mr Cornelis Kromhout (Dirks p. 41), 
Mr Rodant dTnden, 
Mr Jan Heinsz, 
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Mr Egbert van der Horst (Rijksmuseum voor de geschiedenis der natuurweten
schappen Leiden), 
Mr Jacob Mierop (Koninklijk Penningkabinet) met het bijzonder late jaartal 
1766. Het exemplaar is echter aan de achterzijde helemaal glad en zal wel ver
schillende keren opnieuw gegraveerd geweest zijn. Waarom toen in eens dit oude 
model penning weer benut is wordt niet duidelijk. 

De penning met de dood met de zeis zal zoals door mij verondersteld werd even
als de hortuspenning door Nachtegael gemaakt zijn, maar dan na de laatste, na 
1684, want toen was de kleine penning nog in gebruik. We zouden kunnen stellen 
tussen 1684 en 1702, het jaar van het oudste gedateerde exemplaar met de dood 
met de zeis (Dirks 1.7). 

Maar nu het door mij gevonden besluit van 30 Maart 1679 om twee zilveren 
penningen te laten maken van de toen „nieuwe" penning, zoals die in koper aan 
alle gildebroeders werd gegeven. Dit kan niet meer slaan op de penning met de dood 
met de zeis, maar moet nu op de kleine penning slaan. Wanneer we weten dat deze 
in 1678 bestond zal dit in 1679 dus de nieuwe penning geweest zijn. Zilveren 
exemplaren hiervan zijn echter nog niet teruggevonden. 

Maar als nu de kleine penning in 1679 nieuw was, moet er een oude penning 
geweest zijn. Nu deze is ook terecht! De heer Schulman kocht voor mij op een 
kleine veiling in Duitsland een exemplaar van een penning, qua omschrijving van 
de voorzijde gelijk aan de kleine penning, maar nu met een diameter van 40 mm. 
(Plaat VII). 

Op de zijde van het grafmonument staat nu „n° 28". De keerzijde, of zo u 
wilt de voorzijde draagt het wapen van Amsterdam, gehouden door twee staande 
leeuwen. Onder het wapen een cartouche met het jaartal *1*.6 2*.0*. Dit zal dus 
de oude oorspronkelijke penning geweest zijn, thans niet meer op naam, maar op 
nummer, zoals dat bij zovele gildepenningen het geval is. Wie de penning ont
worpen heeft, zal wel onopgelost blijven. 

Het chirurgijnsgilde wordt voor het eerst genoemd in 1486 als dat van barbiers 
en stillegangmakers. Het had een altaar in de Oude kerk, patroons waren Sint 
Cosmas en Sint Damianus. In 1619 kreeg het gilde een kamer in de Vleeshal. 
Toen is dus waarschijnlijk het besluit genomen een gildepenning te laten maken. 
In 1639 werd de kamer verplaatst naar de Waag, in 1645 weer naar de Vleeshal 
en in 1690/91 weer naar de Waag, waar de chirurgijns tot in de 19e eeuw blij
ven. Misschien is 1690/91 het moment van de overgang naar de derde penning 
(Dirks 1.7). 

We komen dan tot de volgende opstelling: 

1620 Vz Wapen van Amsterdam, 
kz dood met zandloper Dirks — 
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1684 Hortuspenning leerlingen 
± 1690/91 Vz wapen van Amsterdam en naam, 

± 1678 Vz Dood met zandloper, kz naam 
1684 Hortuspenning 

Dirks 1.10 
Dirks 1.6,8, XI. 124 
Dirks 1.4 

± 1690/91 leerlingenpenning 
± 1800 leerlingenpenning Hortus 

kz dood met zeis Dirks 1.7,5 
Dirks 1.9 
Dirks — 

ü . A. WITTOP KONING 

1 JMP 35 (1948), p. 52-57. 

2 J. Dirks, De Noord Nederlandsche Gildepenningen, Haarlem 1879. 

S U M M A R Y 

The medals of the Amsterdam corporation of surgeons. The author publishes the 
hitherto unknown first medal of this corporation and proposes a dating of the later 
medals. Plate VII. 



PLAAT IV 
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Vergroting van 1 
i 

Leeuwendaalders voor de handel op de Levant. 



PLAAT V 

De Wesl-Friese VNANIMITAS-penning. 


