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EEN MISKENDE 
NEDERLANDSE MUNTSOORT 

Reeds in de vorige eeuw hebben beschrijvers van 
in midden-Duitsland te voorschijn gekomen 
vondsten van zg. Schüsselpfennige enkele malen 
muntjes van dit soort op grond van wapens en 
tekst veronderstellenderwijze aan Nederlandse 
muntplaatsen toegeschreven. Zij deden dit zeer 
aarzelend, omdat in de Nederlandse literatuur 
daarvoor geen enkele grondslag te vinden was en 
zij bovendien van Nederlandse collega's te horen 
kregen dat zulke muntjes in ons land ondenkbaar 
waren 1). Toch hebben zij volkomen gelijk gehad. 
Onder Schüsselpfennige wordt verstaan een in de 
16e eeuw en in het begin van de 17e eeuw 
bijzonder verbreid type eenzijdige muntjes ter 
waarde van 1 pfennig, die voornamelijk geslagen 
zijn in Hessen, Franken en aangrenzende gebie­
den. Zij hebben een zeer typerende vorm: gelijk­
matig schotelvormig, met een voorstelling op de 
holle kant: steeds een wapen met enkele letters 
erboven en een rand van dikke parels eromheen. 
Zij onderscheiden zich door hun vorm duidelijk-
van de iets oudere in hetzelfde gebied geslagen 
hellers, die niet schotelvormig zijn, maar vlak met 
een omhooggeperste gladde rand. Omdat de 
teksten op deze muntjes nooit langer dan 2 of 3 
letters zijn en de vondst-exemplaren veelal slecht 
bewaard, stelt het determineren hiervan nogal wat 
problemen, vandaar ook de aarzelingen bij de 
toeschrijving van moeilijk herkenbare typen. In 
Nederland zijn Schüsselpfennige vrijwel nooit in 
vondsten voorgekomen en ook andere aanwijzin­
gen dat ze hier in het verkeer geweest zouden zijn, 
ontbreken volledig. 

Toch hebben de onderzoekers van de vorige eeuw 
goede redenen gehad om voor enkele, zeldzame 
exemplaren die duidelijk niet bij middel-Duitse 
vorsten of steden onder te brengen waren, aan een 
Nederlandse oorsprong te denken: zij herkenden 
terecht de wapens van Friesland, Overijssel en 
Zutphen. Enkele jaren geleden is in een soortgelij­
ke vondst echter een muntje aangetroffen waar­
voor het sluitend bewijs van de Nederlandse oor­
sprong wel geleverd kan worden: het vertoont het 
wapen Oversticht-Deventer (ongeveer zoals op de 
rijksdaalder Delmonte 689), waarboven de letters 
DAV. Dat dit muntje inderdaad door de munt-
meester van de stad Deventer is geslagen, blijkt uit 
een instructie die al lang geleden gepubliceerd is, 
maar tot nu toe niet begrepen. Op 14 juni 1602 
kreeg de muntmeester van de stadsregering toe­

stemming 2) om 'tot gerief van den gemeenen 
koopman' te slaan grossen van Duits type (ge­
wicht 1,86 g, gehalte 0,500) en zilveren doyten 
(gewicht 0,26 g, gehalte 0,229). Met grossen zijn 
kennelijk de groschen met rijksappel bedoeld, die 
inderdaad met jaartal 1602 teruggevonden zijn 3); 
een type dat in deze tijd in Duitsland zeer verbreid 
was en al eerder ook door Zwolle was nageslagen. 
Met zilveren duit moet de vorengenoemde pfennig 
bedoeld zijn, een eveneens voor uitvoer naar het 
Oosten bestemd munttype. 
De voorgeschreven muntvoet komt goed overeen 
met wat voor de Duitse Pfennige gold. Bovendien 
blijkt hier dat deze muntjes in ons land — 
overigens niet meer dan theoretisch — met duiten 
of 1/8 stuivers gelijk gesteld werden. Ook dat 
klopt: in ons land deed de rijksdaalder in deze 
periode ongeveer 45 stuiver of 360 duiten, in het 
midden-Duitsland gold hij 90 kreuzer of 360 
pfennige. 

Nu voor één zo'n zilveren duit herkomst en tijd 
van ontstaan vastgesteld zijn, kan hier een reeks 
soortgelijke stukken van andere oost-nederlandse 
muntplaatsen mee verbonden worden, waarvoor 
deels die toeschrijving al vroeger in Duitsland 
werd voorgesteld, in enkele gevallen hier voor het 
eerst wordt geopperd (nos. 3 en 6). 

1. Provincie Friesland 
Gebogen wapen (twee gaande leeuwen, verge­
zeld van blokjes), waarboven FS4) 
Vondsten 5) Selzen 153; Mürlenbach 153; 

Schönstadt 135; Hemer-Westig 
330; Steinbach 185; Echternach 
2280. 

De letters FS, die al veel hoofdbreken gekost 
hebben kunnen, nu bekend is dat deze munten 
hier duiten waren, zonder moeite uitgelegd 
worden als 'Fries scheisken' (scheisken is de 
Friese benaming voor een halve oord of duit) 
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2. Provincie Overijssel 
Wapen (leeuw met golvende dwarsbalk), waar­
boven DVO 
Vondst Selzen 156; Hemer-Westig 335. 
De letters DVO betekenen blijkbaar: duit van 
Overijssel. 

3. Provincie Overijssel (?) 
Wapen (boven leeuw waarover golvende balk, 
onder gearceerd), waarboven DO of OD 
(Overijsselse duit) 
Vondsten Selzen 155; Mürlenbach 154; He­
mer-Westig 332 

4. Stad Deventer 
Wapen (gedeeld: rechts boven blank, onder 
een rank, links halve adelaar), waarboven 
DAV 
Vondst Hemer-Westig 334 

5. Stad Zutphen 
Wapen (boven leeuw, onder ankerkruis), 
waarboven ZVT 
Vondst Selzen 155 

6. Stad Arnhem 
Wapen (klimmende leeuw), waarboven A 
Vondsten Mürlenbach 151; Hemer-Westig 331 

Over de datering van deze munten is behalve op 
grond van de thans duidelijk geworden Deventer-
se instructie nog wel iets meer te zeggen. Door de 
vondsten, waarin zij gesignaleerd werden, ligt 
voor alle stukken een ontstaan op zijn laatst in de 
eerste jaren van de 17e eeuw vast. Bovendien 
wordt meegedeeld dat no 3 en 4 voorkomen in eer, 
Duits tarief zonder nadere titel, maar met jaartal 
1621. De vroegste vermelding schijnt te dateren 
van 1595: in dat jaar wordt geklaagd dat in Thü-
ringen veel 'böse Löwenpfennige' met de letters 
F S in omloop zijn, waarmee wel de Friese 
stukken (no 1) bedoeld moeten zijn. Zij moeten 
dus wel alle geslagen zijn in de periode 1590-
1606, juist een tijd waarin vooral in de provincies 
en steden in het Oosten van het land buiten alle 
Nederlandse en Duitse muntregelingen om min­
derwaardige muntsoorten voor de uitvoer werden 
geslagen. Het is een gelukkige uitzondering dat de 
instructie van Deventer, die ongetwijfeld onder­
hands aan de muntmeester werd gegeven en niet 
aan het publiek bekend gemaakt is, bewaard 
bleef. In andere gevallen zal wel volstaan zijn met 
een mondelinge vergunning of met oogluikende 
toestemming. 

Binnen deze periode is een nadere tijdsbepaling 
voor de munten van Friesland en Overijssel, die 
doorlopend in bedrijf geweest zijn, voorlopig niet 
mogelijk. In Zutphen en Arnhem zal de vervaar­
diging wel in 1604-1605, resp. 1596-1599 plaats 
gehad hebben, omdat deze munthuizen overigens 
buiten bedrijf waren. De zilveren duiten zijn daar 
tegelijk met een veel groter aantal koperen duiten 
voor de binnenlandse omloop geslagen. 
Wellicht zijn nog meer muntjes van dit type gesla­
gen en komen uit buitenlandse vondsten nog eens 
exemplaren van Nijmegen of Kampen tevoor­
schijn. Binnen onze grenzen zijn zij zeker 
nauwelijks bekend geworden. Voor zover ik weet, 
ligt geen van deze stukken in een openbare verza­
meling hier te lande en evenmin worden zij in 
Nederlandse veilingcatalogussen vermeld. Zouden 
zij ergens in een particuliere verzameling wel 
voorhanden zijn? 

Tot slot nog een opmerking. Deze éénzijdige 
zilveren duiten hebben niets te maken met de wat 
oudere éénzijdige muntjes van Groningen, Deven­
ter en Nijmegen 7). Deze als brabantsen (braem-
sen) bekende muntjes hebben een veel geringere 
waarde (in Deventer 1/8 duit), zijn van lager 
gehalte, zodat zij er als koper uitzien en hebben 
niet de schotelvorm, maar de factuur van de 
hellers (vlak met opstaande rand). 
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