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DE MUNTSLAG TE AMSTERDAM (1672-1673) 

door Dr. H.J. van der Wiel 

l. De dukatons 

In 1672 bevond de Republiek zich in een hachelijke positie. Doordat Johan 
de Witt steeds Engeland als een gevaar en Frankrijk als een mogelijke 
bondgenoot had beschouwd verkeerde de vloot in goede toestand, maar door 
jarenlange bezuiniging en verwaarlozing stelde het leger niet veel voor. In 
februari 1672 sloten Engeland en Frankrijk een tegen de Republiek gericht 
verdrag. Op 14 maart trachtten de Engelsen zich meester te maken van een 
rijkbeladen Nederlandse vloot. Drie dagen later verklaarde Engeland ons de 
oorlog, onder voorwendsel dat de koning beledigd werd door in Holland 
uitgegeven penningen en schotschriften, en door het niet strijken van de vlag 
bij de ontmoeting van Nederlandse met Engelse schepen. Met meer recht 
werd aangevoerd dat de VOC handelsmoeilijkheden veroorzaakte in Oost-
Indië. De Franse koning volgde na enkele dagen het Engelse voorbeeld, en 
binnen 14 dagen ook de bisschoppen van Keulen en Munster. De enige 
bondgenoot van de Republiek was Spanje. Aan het hoofd van een leger van 
100 000 man, het beste van Europa, rukte Lodewijk XIV door Luiks en Keuls 
gebied op naar de Republiek. Daar was in februari de jonge Willem III 
tijdelijk benoemd tot opperbevelhebber van Land-en Zeemacht. In maart 
kreeg hij toestemming één regiment cavallerie te werven en 20 000 man 
voetvolk; in april voor nog 18 regimenten. Half mei kwamen de eerste 
kanonnen, maar er was nog steeds te weinig kruit. En de tijd drong; begin 
juni trokken de Fransen over de Rijn, op 19 juni werd Amersfoort bezet, op 
23 juni Utrecht, op 5 juli Nijmegen. De provincies Gelderland, Utrecht, 
Overijssel en Drente waren nu geheel in handen van de vijand. Het met spoed 
werven van soldaten en de aankoop van munitie en bewapening hadden de 
Staten veel gekost, en voor de soldij en legering was veel baar geld nodig. 
Om hierin te voorzien schreven de Staten van Holland, Zeeland en Friesland 
een Capitale Lening uit. Alle bezittenden moesten, naar verhouding van hun 
vermogen, hieraan bijdragen, hetzij in baar geld hetzij in bewerkt zilver of 
goud. Het zilver zou, op advies van de generaalmeester Willem Boreel, 
worden vermunt tot dukatons en het goud tot dukaten. Maar er rezen 
meerdere problemen. Zo beschikte men in Zeeland niet over voldoende fijn 
zilver, nodig om het binnengekomen zilverwerk tot het vereiste gehalte te 
brengen. In Middelburg loste men dit op door de aanmaak van zilveren 
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dukaten, die tegen een te hoge koers werden uitgegeven, en van hoedjesschel
lingen. In Dordrecht kon men de opdracht ook niet snel genoeg afwerken; de 
nieuwe schroefpers leverde moeilijkheden op, en men beschikte ook daar niet 
over voldoende fijn zilver voor de bijzet. Amsterdam, waar wel voldoende fijn 
zilver in de Wisselbank was, wilde dit niet versturen. Als rijkste stad van 
Holland had het verreweg het meeste edel metaal ingeleverd en wilde dat zelf 
vermunten. Als reden hiervoor werd aangevoerd dat het risico van het 
vervoer in oorlogstijd te groot was, en dat de Munt te Dordrecht niet in staat 
was het Amsterdamse zilver op tijd te verwerken. Die hoeveelheid was ook 
niet gering. In januari 1674 schrijft Sieuwert Jansz 1 , de essayeur van de 
Amsterdamse Wisselbank, dat aldaar voor een waarde van 1 553 322 gulden 
aan zilver is ingeleverd, en door hem verwerkt werd tot zilverbaren tot een 
gewicht van 55 960 mark, door hem ingeleverd bij de Munt, en nog 26 baren 
van met goud gemengd zilver. 
Het stadsbestuur kwam met het plan de muntmeester van Dordrecht te 
vragen naar Amsterdam te komen, met personeel en machinerie, om het werk 
aldaar te doen. Op 25 juni werd in de Amsterdamse Raad de brief van de 
stadsgedeputeerden voorgelezen waarin ze meldden dat Dordrecht en Enk
huizen weigerden de generale Munt naar Amsterdam over te brengen. Daar
op besloot de Raad zo snel mogelijk aan de Staten van Holland toestemming 
te vragen binnen Amsterdam een Munt te mogen oprichten, daarbij het 
vertrouwen uitsprekende dat — wanneer eenmaal toestemming was verkregen 
— men in Amsterdam wel een andere muntmeester zou kunnen aantrekken. 
Toen de Staten hun beslissing uitgesteld hadden wegens een procedure
kwestie, kregen de gedeputeerden van Amsterdam de opdracht er op te wijzen 
dat het verzoek alleen gedaan werd wegens de dringende noodzaak, zonder de 
minste bedoeling zich te laten voorstaan op soevereiniteit of muntrecht. Op 
17 september kwam de gevraagde toestemming af, onder vermelding dat de 
gedeputeerden van Dordrecht en de West-Friese steden een acte van non
prejudicie hadden laten passeren, en dat de muntslag te Amsterdam moest 
ophouden zodra de noodzaak daartoe niet meer bestond. 
De Raad besloot nog dezelfde dag om Gerrit van Ruymonde, de gewezen 
muntmeester van Zwolle, wegens de goede rapporten over zijn persoon, zijn 
capaciteit en zijn kennis van muntzaken, aan te stellen tot muntmeester van 
de Munt te Amsterdam. Verder kregen de Commissarissen van de Wisselbank 
het verzoek en de machtiging om met de bovengenoemde muntmeester op 
goede voorwaarden een contract af te sluiten, en met hem samen een gebouw 
te zoeken dat geschikt zou zijn om als munthuis te worden ingericht. De 

1 J.G. Dillen, Bronnen tot de geschiedenis van de Wisselbanken, R.G.P. nr. 228. 
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heren thesauriers werden gemachtigd om alles wat voor het inrichten van de 
Munt nodig was op stadskosten te bezorgen. Een geschikte locatie werd 
gevonden in het Stadswachthuis in de Regulierstoren, nu als Munttoren 
bekend. Op 15 oktober 1672 rapporteerde burgemeester Cornelis Geelvink, 
Heer van Castricum, aan de Raad dat de Munt nu geheel was ingericht en dat 
de muntmeester met zijn werk zou kunnen beginnen indien de Raad de 
daartoe dienende instructies wilde uitvaardigen. De Raad bedankt hem en 
besluit dat de heren Cornelis Geelvink, Johan Huydecooper, Cornelis Graaf
land en Nicolaas Witsen als commissie de Raad zullen dienen inzake deze 
instructies. Op 18 oktober bericht de commisie dat de instructies conform 
zullen zijn aan wat gebruikelijk is bij de Provinciale Munt van Holland, met 
uitzondering van één of twee artikelen waaraan de muntmeester zich zal 
moeten houden met het oog op het bijzondere belang van de Wisselbank van 
Amsterdam. De verschillende functionarissen als waardijn, griffier, munt
meester, essayeur, ijzersnijder en muntgezellen zouden zonder bezwaar daar
op kunnen worden aangesteld. Besloten wordt dat dan ook te doen, met 
dezelfde wedden, emolumenten en vrijdommen van accijnsen als welke bij de 
Provinciale Munt van Holland gebruikelijk zijn. Nu de muntmeester be
noemd is, laat de Raad de aanstelling van de overige ambtenaren van de 
Munt over aan de Burgemeesters. Al op dezelfde dag besluiten de Burgemeesters 
tot de benoeming van Johan van Nispen, Eerste Raad en Generaalmeester 
van de Munt der Verenigde Nederlanden, tot Raad-Particulier "om de 
Heeren van de Wisselbank des versocht zijnde te dienen van advies ende met 
alle getrouwigheit te subministreren in alles wat tot particulier voordeel van 
deze stad, van de Wisselbank en tot voortsettinge van de Munte ordentelijk 
kan uitgedacht worden", zulks op een tractement van ƒ 600.- per jaar. N u 
volgen ook de benoeming van Caspar Lenderman tot essayeur en van Geurt 
Haxter tot ijzersnijder. Laatstgenoemde was als essayeur en ijzersnijder 
werkzaam geweest bij de Gelderse Munt te Harderwijk. Hij kon het werk 
weldra niet volhouden en werd vervangen door Roelof Hensbergen. Deze was 
blijkens zijn commissie, gedateerd 17 januari 1673, al vanaf oktober 1672 
werkzaam als poincoensnijder; hem werd een tractement toegekend van 
ƒ500 . - per jaar, met terugwerkende kracht tot 18 oktober, vermeerderd met 
ƒ 50.- per kwartaal als vergoeding voor zijn huishuur. Zijn naam komt nog 
niet voor op de Lijst van Officianten 2 van 1 oktober 1672. Hij was zilversmid, 
afkomstig uit Kampen, en heeft ook enige penningen gemaakt 3 . De burge
meester Cornelis Geelvink werd waardijn. 

2 Generaalregister der Generaliteits Muntkamer xi-417. 
3 TMP 1908, p. 74-78. 
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De daadwerkelijke muntslag begon op 9 november, met de aanmaak van 

zilveren dukatons, en eindigde op 7 november 1673, zoals blijkt uit de 

rekening van de muntmeester. Volgens het proces-verbaal van de muntbus-

opening op 22 december 1673 werd in totaal 184 650 mark werks (na aftrek 

van het essaai) tot dukatons vermunt, hetgeen neerkomt op een produktie 

van 1 386 225 stuks. De stukken bleken in gewicht en gehalte te voldoen aan 

de eisen. De sleischat voor de provincie beliep ƒ 1 3 031:5 stuivers:37-| mijt 

(1 stuiver 24 mijten per mark fijn zilver, een ongebruikelijke bepaling want 

meestal werd de sleischat vastgesteld per mark werks). 

In Dordrecht kon men zich moeilijk neerleggen bij de muntslag in Amster

dam. Al op 24 september 1672 had de stad aan de Staten van Holland 

gevraagd de haar onwelgevallige resolutie van 17 september in te trekken. In 

de Statenvergadering van 22 november verzochten de gedeputeerden van 

Dordrecht, Enkhuizen, Hoorn en Medemblik wederom intrekking van deze 

resolutie, en Dordrecht maakte ernstig bezwaar tegen het gebruik van het 

wapen van Amsterdam op de aldaar geslagen stukken. De Staten besloten 

dienaangaande het advies van de Prins te vragen, die op 4 juli tot Stadhouder 

van het gewest was benoemd. In de Statenvergadering van 2 december wees 

de gedeputeerde van Dordrecht er op dat de noodzaak van een tweede 

munthuis nu wel voorbij was, aangezien de aanmunting in Dordrecht nu 

gestaakt was bij gebrek aan materiaal. Maar Amsterdam ging door met 

munten. Men begreep wel dat er aan de toenemende tegenstand wat gedaan 

moest worden. In de Raadsvergadering van 13 juni 1673 brengen de Burge

meesters naar voren dat men de muntslag in de stad niet veel langer kan 

voortzetten zonder wrevel en naijver op te wekken bij de vanouds muntge-

rechtigde steden. Ze stellen voor dat burgemeester Johan Hudde bij de 

komende Statenvergadering, waar hij als gedeputeerde aanwezig zal zijn, zal 

trachten met de heren uit Dordrecht tot een minnelijke schikking te komen. 

Ze streven er naar de Munt pas te sluiten als al het zilver van de Capitale 

Lening is afgemunt. Over goud werd niet gesproken, maar dat was ook niet 

nodig, al het ingeleverde metaal was al vermunt tot dukaten. Dordrecht was 

kennelijk niet accoord gegaan met de voorstellen van Burgemeester Hudde, 

want op 25 augustus besloot de Vroedschap van Amsterdam aan de Staten 

van Holland te vragen om nog een korte tijd te mogen munten, mede omdat 

vier munthuizen (Utrecht, Harderwijk, Kampen en Zwolle) nog niet ter 

beschikking stonden. Pas op 7 november werd de Amsterdamse Munt voor 

goed stil gelegd. 

Er was in die twaalf maanden hard gewerkt. In Dordrecht werden vanaf 1659 

(het begin van de muntslag) tot en met 1700 in totaal 1 190 412 dukatons 

geslagen, bijna 200 000 minder dan in één jaar in Amsterdam. Pas in 1719 
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wordt de verhouding één op één. Toch komen de Amsterdamse dukatons 
minder vaak voor dan de Dordtse. Dat blijkt ook uit de wrakvonds ten 4 - 5 . De 
berging uit vier VOC schepen leidt tot volgende resultaten: 

Dordrecht Amsterdam totaal 
Meresteyn (1702) 114 25 139 
De Liefde (1711) 40 40 80 
Akerendam (1725) 276 163 439 
Hollandia (1742) 12 9 21 
Totaal 442 (66.6%) 237 (33.4%) 679 

Vermoedelijk zijn veel Amsterdamse stukken al kort na de aanmaak uitge
voerd of opgesmolten. Het proces-verbaal van de muntbus-opening omvat 
beide jaren van de Amsterdamse produktie, maar geeft geen inzicht in de 
aanmaak per kalenderjaar. Onderzoek van veilingcatalogi en verzamelingen 
had mij al geleerd dat 1672 veel minder voorkwam dan 1673. De wrakvond
sten bevestigen dat, ongeveer 2 5 % draagt het eerstgenoemde jaartal. 
Er was ook slordig gewerkt; zowel in de stempels als in de afwerking komt de 
haast naar voren, vooral in het begin van de muntslag. De catalogusnummers 
1,2,4, en 10 laten dit soms duidelijk zien. Maar toen de nood voorbij was 
werd er ook commercieel gewerkt, naar ik vermoed ten voordele van de 
muntmeester. De vele piedforts, sommige met oude stempels in vreemde 
combinatie, andere met speciaal hiervoor gemaakte goed verzorgde stempels, 
zullen grotendeels als souvenir gediend hebben, en enkele maken dit door het 
kantschrift ook duidelijk. Ik vermoed dat ze tegen een liefhebbersprijs werden 
verkocht. 

Een nadere bestudering van de stukken laat vier typen onderscheiden. Type I, 
alleen geslagen in 1672, is van de hand van Geurt Haxter. Zowel in het 
lettertype als in de plaatsing van het muntteken, het gebruik van binnen-
cirkels en de uitbeelding van de leeuwen zien we een duidelijke overeenkomst 
met zijn Gelderse dukatons. Zijn munten hebben iets onbeholpens, een groot 
kunstenaar was hij niet. Het tweede type, geslagen met de jaartallen 1672 en 
1673, stamt van Roelof Hensbergen. Hij laat de binnencirkels weg en plaatst 
het wapenschildje van Amsterdam onder het wapen van de Staten-Generaal. 
De schildhoudende leeuwen dragen de staart tussen de poten, iets wat we op 
Nederlandse munten na de Middeleeuwen vrijwel niet meer zien. Eén van de 
twee uitzonderingen is de met opvallende goed verzorgde stempels vervaar
digde Zwolse dukaton van 1662, geslagen onder het muntmeesterschap van 

4 JMP 1969/70, p. 64-68. 
5 JMP 1981, p. 49-58. 
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Arent van Romond, de vader van de Amsterdamse muntmeester Gerrit van 
Romond alias van Ruymonde. Type III is onmiskenbaar het werk van 
Christoffel Adolphi, een bekende in Amsterdam wonende medailleur, die in 
1671 voor de Hollandse Munt een ontwerp voor een dukaton maakte, in 1673 
een particulier ontwerp voor een Utrechtse rijksdaalder met het portret van 
de Prins, en in opdracht van Dirk Bosch de muntstempels voor diens 
Geoctroyeerde Munt te Enkhuizen. De Provisionele Munt te Amsterdam 
beschikte niet over een schroefpers, Adolphi zelf echter wel. Dit type III is 
vermoedelijk ook te danken aan zijn particulier initiatief. We kennen geen 
opdracht van de stad, geen aanstelling, geen beëdiging, geen rekening. De 
stukken zijn alle geschroefd, met zeer verzorgde en knap uitgevoerde stem
pels, en verhoudingsgewijs vaak van dubbel gewicht. Ze zijn niet in de Munt 
vervaardigd maar in de eigen werkplaats van Adolphi. We moeten ze 
beschouwen als een ontwerp, niet als een wettig betaalmiddel. 
Toch zijn er een paar vreemde zaken op te merken. Er bestaat nl. een vierde 
type dat een voorzijde heeft als type II maar de keerzijde als type III, zij het 
ook van een ander, al gesleten stempel. Zou Adolphi, net als destijds in 
Dordrecht, zijn stempels hebben moeten inleveren? Want type IV is onge
twijfeld op de Munt geslagen. De door Adolphi gemaakte dukaton laat 
leeuwen zien met dezelfde vreemde staartdracht als gesignaleerd bij type II. 
Dit was — gezien zijn dukatons voor Dordrecht — niet een vast kenmerk van 
hem. Het is niet aannemelijk dat hij als veel bekwamer graveur het voorbeeld 
van Roelof Hensbergen heeft gevolgd, het omgekeerde ligt eerder voor de 
hand. Maar waarom heeft Christoffel Adolphi zich laten inspireren door de 
Zwolse dukaton van 1662, de eerste van een nieuw type, met zorg uitgevoerd? 
Mogelijk heeft Gerrit van Romond hem zo'n stuk toegespeeld. Toch zag 
Adolphi wel wat in deze archaische leeuwen, want op zijn in 1673 gemaakte 
proeven voor een West-Friese dukaton zien we ze weer terug. 
Een tweede probleem doet zich voor bij het bekijken van de piedforts. Alle 
onder nr. 7 in de catalogus beschreven stukken zijn vrijwel zeker met de 
schroefpers vervaardigd, en ook een aantal van de onder de nrs. 6,10 en 14 
beschreven piedforts maken die indruk. Het is nauwelijks te geloven dat de 
muntmeester in strijd met de instructies accoord is gegaan met het uitlenen 
van de muntstempels aan Adolphi, en dat deze de stempels gebruikt zou 
hebben buiten medeweten van de muntmeester lijkt me helemaal onmogelijk. 
Er hebben meer relaties bestaan tussen deze twee dan uit de archieven is 
gebleken. Ik vermoed dat de schroefpers van de medailleur in 1673 enige tijd 
is uitgeleend aan de Munt, ter vervaardiging van enig profijtelijk numisma
tisch maakwerk. 

De hier geschetste geschiedenis van de Amsterdamse Munt is slechts een 
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voortborduren op het door Van Gelder 6 geleverde stramien, maar kan als 
inleiding voor de hierna volgende catalogus niet gemist worden. De openbare 
collecties waar ik de stukken aantrof heb ik als volgt aangegeven: 
A Amsterdams Historisch Museum 
D Museum Mr. Simon van Gijn, Dordrecht 
K Koninklijk Penningkabinet, Leiden 
N Verzameling Nederlandsche Bank N.V., Amsterdam 
R Kabinet 's Rijks Munt, Utrecht 

In verhouding tot het aantal geslagen dukatons is het aantal variaties zeer 
groot. Dit is m.i. te wijten aan het haastwerk en de mindere vakbekwaamheid 
van de munters, waardoor de stempels eerder afgekeurd moesten worden. De 
catalogus heeft dan ook niet de pretentie volledig te zijn. Bij de onderverde
ling van type II heb ik de onderstaande criteria gehanteerd: 

Voorzijde Catalogus nr 
— grond onder vóór- en achterpoot 2 en 5-9 
— grond alleen onder achterpoot 10-12 
— geen grond 13-14 
— geen grond en wapen binnen het omschrift 15 

keerzijde 
— grond onder de voorste poot van de leeuwen 2 en 5 

en jaartal tussen punten 
— evenzo, maar jaartal .16(rozet)73 9 
— geen grond, jaartal tussen punten 6,10 en 13 
— geen grond, jaartal .1673: 8 
— geen grond, jaartal tussen rozetten 7,12,14 
— geen grond, jaartal als .16.73. 11 
— geen grond, jaartal niet tussen punten 13,15 

6 H. Enno van Gelder, Munthervorming tijdens de Republiek 1659-1694, Amsterdam 1949, p. 58-
63. 

46 



Type I 1672 Verk.42-3 
Delm.1017 

Stempelsnijder: Geurt Haxter 
Vz: geharnaste ruiter naar rechts, boven het provincie

wapen; zijn zwaard en het wapenschild doorbreken 
de binnencirkel; de ruiter draagt een sjerp over de 
linker schouder; de vrije uiteinden van de sjerp lig
gen tegen elkaar; geen grond onder het paard 
M O N . N O V . A R G . C O N F - O E . B E L G . P R O . H O L L (sterretje) 

Kz: het gekroonde wapen van de Staten-Generaal; de 
schildhoudende leeuwen dragen hun staart normaal 
omhoog en steken met één achterpoot door de bin
nencirkel heen; jaartal boven de kroon, gescheiden 
door het stadswapen van Amsterdam 
. C O N C O R D I A . — R E S . P A R V A E . — C R E S C V N T . 

la 
geheel volgens bovenstaande beschrijving 
als nr. 1 maar op kz — . C R E S C V N T . 

lb als nr. 1 maar M O N . N O V . A R G . C O N . 

F O E . B E L G . P R O . H O L L (sterretje) R 
lc als nr. 1 mar met grond onder de achterbenen en 

M O N . N O V . A R G . C O N F — O E . B E L G . P R O V . H O L L (sterretje) K 
ld als nr. lc, maar 

M O N . N O V . A R G . C O N F — O E . B E L G . P R O . H O L L (sterretje) D N R 
le als nr. lc, maar 

M O N . N O V . A R G . C O N F . — O E . B E L G . P R O V . H O L (rOOSJe) R 
lf als nr. le, maar kz — . C R E S C V N T . R 
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Type II 1672 Verk.-
tekst Delm.1018 

Stempelsnijder: Roelof Hensbergen 
Vz: als type I maar andere tekening van ruiter en paard; 

de sjerp wordt alleen om het middel gedragen en 
heeft twee .uitwaaierende vrije einden; grond onder 
voor- en achterpoten van het paard; géén binnen-
cirkel 
M O N : N O V : A R G : C O N F — B E L G : P R O V : H O L L . (rozet) 

Kz: als type I maar het stadswapen staat nu in een recht 
schild onder het generaliteitswapen; de schildhou-
dende leeuwen dragen de staart tussen de poten en 
staan met één poot op grond 
. C O N C O R D I A — R E S . P A R V A E — C R E S C U N T . 1672 

2 geheel volgens bovenstaande beschrijving 
2a als nr. 2, maar geslagen op dubbel gewicht (65.1 g) A 
2b als nr. 2, maar 

M O N : N O V : A R G . C O N F — B E L G : P R O V : H O L L . (rozet) 
(63.69 g) 

2c als nr. 2, maar 
M O N : N O V : A R G : C O N F O E : — B E L G . P R O V . H O L L . (rozet) 

2d als nr. 2, maar 
M O N : N O V : A R G : C O N F . — B E L G . P R O V . H O L L (rozet) R 

2e als nr. 2, maar — R E S . P A R V A E . — en 
M O N : N O V : A R G . C O N — F O E : B E L G I P R O V . H O L (rozet) R 

2f M O N . N O V ! A R G C O N — F O E : B E L G ' . P R O V . H O L . (rozet) 
2g M O N . N O V . A R G . C O N F — O E : B E L G : P R O V . H O L A N D . 

(rozet) 
2h M O N : N O V : A R G . C O N F : — B E L G : P R O V . H O L . (rozet) 
2i M O N : N O V : A R G . C O N F — B E L G : P R O V . H O L . (rozet) 

Type III 1672 Verk.42-4 
foto Delm.1018 

Stempelsnijder: Christoffel Adolphi 
Vz: Geharnaste ruiter naar rechts, maar nu met sabel 

vrijwel horizontaal boven zijn hoofd, en met de sjerp 
over de rechter schouder; veel langer zadeldek; de 
staart van het paard golft omhoog, geen grond onder 
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de poten; binnencirkel alleen onderbroken door het 
provinciewapen 
(rozet) M O . N O . A R G . C O N F O E D . — B E L G . P R O . H O L L A N D I A 

Kz: gekroond wapen van de Staten-Generaal waaronder 
in ovaal schildje het wapen van Amsterdam; geen 
grond onder de leeuwen, die met beide voorpoten de 
kroon steunen en de staart tussen de achterpoten 
dragen; geparelde binnencirkel 
(rozet) C O N C O R D I A — R E S . P A R V A E — C R E S C V N T 

(rozet) 1672 

3 geheel als boven beschreven A K N R 
3a als nr. 3, maar met kantschrift 

N E R V O S . R E I . P V B L I C A E . A C C I D E R E . F A C I N V S . M O R T E . 

P I A N D V M . K 

3b als nr. 3 maar piédfort op dubbel gewicht D 
3c als nr. 3 maar in goud geslagen (40.8 g) A 
3d als nr. 3 maar — B E L G . P R O . H O L L A N D I A (ster) A 
3e als nr. 3 maar — B E L G . P R O . H O L L A N D . (rozet) (65 g) N 

Type IV 1672 Verk.43-1 
Stempelsnijders: Roelof Hensbergen (Vz) en Christoffel Adolphi (Kz) 
Vz: geharnaste ruiter naar rechts, met sabel schuin naar 

boven gericht en sjerp alleen om het middel gedra
gen, grond onder de voor- en achterpoten van het 
paard, geen binnencirkel 
(rozet) M O N : N O V : A R G : C O N F . — B E L G : P R O V . H O L L A N D 

(rozet) 
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Kz: gekroond wapen van de Sta ten-Generaal met stads
wapen in ovaal schild er onder, als type III; geen 
grond onder de leeuwen, die de staart tussen de 
achterpoten dragen en met beide voorpoten de kroon 
steunen: geparelde binnencirkel 
CONCORDIA — RES.PARVAE — CRESCVNT (rozet) 1673 
(rozet) 

4 geheel volgens bovenstaande beschrijving 

4a als nr. 4 maar geslagen op dubbel gewicht (65.48 g) D K 
4b als nr. 4 maar geslagen op vierkant plaatje (64.46 g) K 

Type II 1673 Verk.-
Stempelsnijder: Roelof Hensbergen 
Vz: de ruiter draagt zijn sabel schuin naar boven gericht, 

en de sjerp alleen om het middel; grond onder voor-
en achterpoten van het paard; geen binnencirkel 

Kz: gekroond wapen van de Staten-Generaal, met stads
wapen in recht schild er onder; geen binnencirkel; de 
schildhoudende leeuwen dragen de staart tussen de 
poten en staan met één poot op grond 

C O N C O R D I A — R E S P A R V A E — C R E S C V N T . 1673 

5 M O N . N O V . A R G : C O N F : — B E L G : P R O V . H O L . (rozet) 
5a als nr. 5 piedfort op dubbel gewicht 
5b M O N . N O V : A R G : C O N F — B E L G : P R O V : H O L . (rozet) 
5c M O N . N O V . A R G . C O N F — . B E L G . P R O V . H O L . (rozet) 
5d M O N N O V : A R G : C O N F — . B E L G . P R O V . H O L . (rozet) pied 

fort 64.85 g 
5e als nr. 5b, maar op dubbel gewicht 

K N 
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Type II 1673 
Vz: ruiter met sabel schuin naar boven en sjerp alleen om 

het middel, grond onder voor- en achterpoten van 
het paard; geen binnencirkel 

Kz: stadswapen in recht schild onder dat van de Staten-
Generaal; leeuwen dragen de staart tussen de poten 
en staan niet op grond; geen binnencirkel 
. C O N C O R D I A — R E S P A R V A E — C R E S C U N T . 1673 

6 (rozet) M O N : N O V : A R G : C O N F : — B E L G : P R O V . H O L . 

(rozet) 
6a (rozet) M O N : N O V : A R G : C O N F : — B E L G : P R O V . H O L . 

(rozet) 
6b als nr. 6a maar op vierkant plaatje K 
6c als nr. 6a maar op vierkant plaatje en piedfort 65 g A 
6d als nr. 6a maar op dubbel gewicht geslagen 
6f (rozet) M O N : N O V : A R G : C O N F . — B E L G : P R O V . H O L L A N D 

(rozet) 
6g als nr. 6f maar op vierkant plaatje van dubbel 

gewicht K 
6h (rozet) M O N : N O V : A R G : C O N F — B E L G : P R O V . H O L L A N D 

geslagen op dubbel gewicht K N 
6i (rozet) M O N : N O V : A R G : C O N F — . B E L G : P R O V . H O L . L 

(rozet) 
6j M O N : N O V : A R G : C O N F — B E L G : P R O V . H O L L A N D . (rozet) 

Kz — R E S . P A R V A E . — geslagen op vierkant plaatje, 
65 g N 

6k M O N : N O V : A R G : C O N F — B E L G : P R O V . H O L L . (rozet) K 
61 als nr. 6k, maar op dubbel gewicht (65.1 g) geslagen N 
6m als nr. 6k, maar op vierkant plaatje, 98.2 g N 
6n M O N . N O V : A R G : C O N F : — B E L G : P R O V . H O L . (rozet) 
6o als nr. 6n, maar op dubbel gewicht geslagen (64.91 g) 
6p als nr. 6n, op dubbel gewicht, Kz — R E S . P A R V A E . — N 
6q M O N : N O V : A R G : C O N F — B E L G : P R O V . H O L (rozet) pied

fort 65.3 g 
6r . M O . N . N O V . A R G . C O N F — . B E L G . P R O V . H O L L (rozet) 

Kz C O N C O R D I A . — . R E S . P A R V A E . — C R E S C V N T . 1673 K 

6s M O N . N O V . A R G . C O N F — B E L G : P R O V . H O L L (rozet) 
Kz C O N C O R D I A . — . R E S . P A R V A E . — C R E S C V N T . 1673 
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6t MON : NOV : ARG : CON — FOED BELG : PROV.HOL. (rozet) 
gesoigneerde slag op vierkant plaatje van dubbel 

Type II Verk.43-3 
Vz: grond onder voor- en achterpoten van het paard, 

geen binnencirkel 
Kz: leeuwen dragen de staart tussen de poten en staan 

niet op grond; geen binnencirkel 

M O N : N O V : A R G : C O N F . — . B E L G : P R O V . H O L L (rozet) K 
7a (rozet) M O N : N O V : A R G : C O N — F : B E L G : P R O V : H O L L 

(rozet) 
7b als nr. 7a maar op dubbel gewicht geslagen K 
7c als nr. 7a, maar met kantschrift: 

T E R G E D A C H T E N I S S E V A N D E M U N T E V A N A M S T E R D A M 

63.6 g K 
7d als nr. 7c, maar kantschrift tussen rozetten (39.8 g) K N R 
7e als nr. 7d, maar in kantschrift A M S T E D A M (61.0 g) K 
7f geheel als nr. 7c, maar 53.4 g N 
7g als nr. 7d, maar 47.5 g 
7h als nr. 7d, maar 32.5 g 
7i als nr. 7a, maar in goud geslagen 30.5 g K N 
7j als nr. 7c, maar in goud geslagen 30 g A 
7k als nr. 7c, maar 53.4 g 

M O N : N O V . A R G . C O N F — B E L G : P R O V . H O L . (rozet) 64.8 g 
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De stukken van type II-7 maken de indruk met de schroefpers vervaardigd te 
zijn. 

Type II 
Vz: grond onder voor- en achterpoten; geen binnencirkel 
Kz: geen grond onder de leeuwen, wel interpunctie en 

dubbele punt achter jaartal ; geen binnencirkel 
C O N C O R D I A — . R E S : P A R V A E . - . C R E S C V N T . 1673: 

8 M O N : N O V : A R G . C O N F . — B E L G : P R O V . H O L L . (rozet) 
8a M O N : N O V : A R G : C O N F — B E L G : P R O V . H O L L . (rozet) 

vierkante piedfort, 64.43 g N 
8b M O N . N O V . A R G : C O N F — B E L G : P R O V . H O L L . (rozet) 

piedfort, 65.0 g K 
8c M O N : N O V : A R G : C O N F O E : — B E L G , P R O V . H O L L (rozet) K 

Type II 1673 
Vz: grond onder voor- en achterpoten; geen binnencirkel 
Kz: wel grond onder de achterste leeuwenpoten; kleinere 

cijfers en letters; jaartal gescheiden door een rozet 
. C O N C O R D I A . R E S . P A R V A E . C R E S C U N T . 

16 (rozet) 73 

9 M O N : N O V : A R G : C O N F : — B E L G : P R O V . H O L L (rozet) 
vierkant plaatje, dubbel gewicht 

9a M O N : N O V : A R G : C O N F O E . — B E L G . P R O V . H O L L . (rozet) 
vierkant plaatje, dubbel gewicht 

Type II 1673 

Vz: alleen grond onder de achterpoten; geen binnen 
cirkel 

Kz: geen grond onder de leeuwen, jaartal aaneen 
. C O N C O R D I A . — R E S . P A R V A E . — C R E S C U N T 

10 M O N : N O V : A R G : C O N F — B E L G . P R O V . H O L L . (rozet) 
10a als nr. 10 maar op dubbel gewicht geslagen 
10b M O N : N O V : A R G : C O N F — : B E L G : P R O V : H O L L (rozet) 

Kz C O N C O R D I A — R E S : P A R V A E . — C R E S C U N T N 

Verk.43-2 
(verkeerd jaartal) 
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1 Oc M O N : N O V : A R G : C O N F — B E L G : P R O V : H O L L (rozet) 
Kz C O N C O R D I A — . R E S : P A R V A E . — . C R E S C U N T 

op dubbel gewicht geslagen, 65 g 
lOd M O N : N O V : A R G : C O N F — B E L G : P R O V . H O L L (rozet) 

Kz C O N C O R D I A — R E S P A R V A E — C R E S C U N T 

geslagen, op vierkant plaatje 
10e M O N . N O V . A R G . C O N F — B E L G . P R O . H O L L A N (rozet) 

Kz als nr. lOd 
lOf M O N . N O V . A R G . C O N — F . B E L G . P R O V . H O L L A N (rozet) 

Kz als nr. lOd 
1 Og M O N : N O V . A R G : C O N — . F : B E L G : P R O V : H O L L (rozet) 

Kz . C O N C O R D I A . — R E S . P A R V A E . — . C R E S C V . N T . 

10h M O N : N O V : A R G . C O N F . — B E L G : P R O V . H O L . L (rozet) 
Kz als nr. lOg K 

1 Oi M O N : N O V : A R G : C O N F . — B E L G . P R O V : H O L L (rozet) 
Kz C O N C O R D I A — R E S . P A R V A E — . C R E S C V N T 

piedfort 65.3g K 
1 Oj M O N : N O V : A R G : C O N F — : B E L G : P R O V : H O L L . (rozet) 

Kz . C O N C O R D I A . — R E S : P A R V A E : — . C R E S C U N T . N 

1 Ok M O N : N O V : A R G : C O N F — : B E L G : P R O V : H O L L . (rozet) 
Kz . C O N C O R D I A . R E S : P A R V A E . C R E S C V N T . 

piedfort 65 g 
101 M O N : N O V : A R G . C O N — F O E . B E L G . P R O V . H O L . (rozet) 

Kz als nr. lOk 
lOm M O N : N O V : A R G . C O N — F O E . B E L G . P R O . H O L . (rozet) 

Kz als nr. lOk D 
lOn (rozet) M O N : N O V : A R G : C O N F — B E L G . P R O V : H O L . L 

(rozet) 
Kz . C O N C O R D I A R E S . P A R V A E C R E S C U N T . R 

1 Oo (rozet) M O N : N O V : A R G . C O N F — B E L G : P R O V : H O L L 

(rozet) 
Kz C O N C O R D I A . — R E S . P A R V A E — : C R E S C V N T . 

1 Op (rozet) M O N : N O V . A R G . C O N F — B E L G : P R O V : H O L L 

(rozet) 
Kz C O N C O R D I A — R E S P A R V A E — C R E S C U N T . 

Type II 1673 Verk.-
Vz: alleen grond onder de achterpoten; geen binnen

cirkel 
Kz: leeuwen zonder grond; jaartal gescheiden door een 

punt; geen binnencirkel 
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11 M O N . N O V . A R G . C O N F 

Kz . C O N C O R D I A . 

16.73 

— B E L G . P R O V . H O L L (rozet) 
— R E S . P A R V A E . — C R E S C U N T . 

K 

Type II 1673 Verk.-
Vz: alleen grond onder de achterbenen, geen binnen

cirkel 
Kz: leeuwen zonder grond, jaartal tussen rozetten, geen 

binnencirkel 

12 M O N N O V . A R G . C O N F . — B E L G . P R O V . H O L L A N D . (rozet) 
Kz C O N C O R D I A R E S P A R V A E C R E S C U N T . A 

12a M O N . N O V . A R G . C O N F — B E L G . P R O V . H O L L A N (rozet) 
Kz C O N C O R D I A R E S . P A R V A E . C R E S C V N T 

12b M O N . N O V . A R G . C O N F B E L G . P R O V . H O L L A N (rozet) 
Kz C O N C O R D I A . — R E S . P A R V A E . — . C R E S C V N T 

12c M O N : N O V : A R G : C O N F . — B E L G : P R O V . H O L L (rozet) 
Kz C O N C O R D I A — R E S P A R V A E — C R E S C U N T 

12d M O N : N O V : A R G : C O N F . — B E L G : P R O V . H O L L (rozet) 
Kz C O N C O R D I A — R E S P A R V A E — . C R E S C V N T 

12e M O N : N O V : A R G : C O N — F : B E L G : P R O V . H O L L (rozet) 
Kz C O N C O R D I A R E S . P A R V A E . C R E S C V N T 

12f M O N : N O V : A R G : C O N — F O E . B E L G . P R O . H O L . (rozet) 
Kz C O N C O R D I A — R E S P A R V A E — C R E S C U N T 

piedfort 65 g 
12g M O N . N O V . A R G . C O N — F O E . B E L G . P R O . H O L . (rozet) 

Kz C O N C O R D I A — R E S P A R V A E — C R E S C U N T . D 

Type II 1673 
Vz: geen grond onder het paard; ruiter met lange 

helmbos 
Kz: leeuwen met staart tussen de poten, zonder grond 

13 M O N : N O V : A R G : C O N F — B E L G : P R O V . H O L L A N D (rozet) 
Kz . C O N C O R D I A R E S . P A R V A E . C R E S C V N T . 1673 

piedfort, 65 g 
13a M O N : N O V : A R G : C O N F — B E L G : P R O V . H O L L . (rozet) 

Kz als nr. 13 
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13b M O N . N O V . A R G \ C O N F — B E L G : P R O V . H O L L . (rozet) 
Kz C O N C O R D I A — R E S P A R V A E — C R E S C V N T 1673 K 

Type II 1673 Verk.-
Vz: geen grond onder het paard, lange helmbos, geen 

binnencirkel 

Kz: geen grond onder de leeuwen, jaartal tussen rozetten 

14 M O N : A R G : C O N F — B E L G : P R O V . H O L . (rozet) 
Kz C O N C O R D I A — R E S P A R V A E — C R E S C U N T . (rozet) 

Vz: geen grond onder het paard ; lange helmbos; het 
provinciewapen onderbreekt het omschrift niet; geen 
binnencirkel 

Kz: geen grond onder de leeuwen, geen punten naast het 
jaartal 
C O N C O R D I A . — . R E S . P A R V A E . — . C R E S C U N T 1673 

15 M O N : N O V : A R G : C O N F O E D : B E L G : P R O V : H O L L . (rozet) 
geslagen op vierkant muntplaatje; 31.82 g K 

2. De gouden dukaat 

Volgens het proces-verbaal van de muntbus-opening leverde de Amsterdamse 
Wisselbank bij de muntmeester 809 mark goud af. 
De aanmunting begon op 13 februari 1673, en op 28 juni was het werk 
volbracht. Er bevonden zich 114 dukaten in de bus, waarvan er 70 werden 

1673 (rozet) piedfort, 65.2 g 

Type II 1673 Verk. 
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verbruikt. Van de resterende 808 mark werks werden 56 560 dukaten gesla
gen. Het gewicht bleek 22 aas per mark lichter dan de instructie vereiste, 
maar bij de toegestane remedie van 32 aas per mark was dit ruim voldoende. 
De sleischat voor de Staten (6 stuiver per mark) bedroeg ƒ 239:0:32 
De Amsterdamse dukaat wijkt in verschillende opzichten af van de in 
Dordrecht geslagen stukken. Hij wordt als volgt beschreven: 

1 1673 Gouden dukaat Verk.40-1 

Delm.777 

Stempelsnijder: Roelof Hensbergen 

Vz: staande ridder met open vizier en pluim op de helm, 

in de rechter hand een geschouderd zwaard, in de 

linker een door een lint aanéén gebonden pijlenbun

del; hij draagt een sjerp over de linker schouder. 

C O N C O R D I A . R E S — P A R C R E S : H O L — . 

Kz: in een door bladvormige guirlanden omgeven vier

kant staat een vijfregelig opschrift; onder het vier

kant het stadswapen 

M O . A V R / P R O V I N / C O N . F O E / B E L G A D / L E G I M P . A N R 

la als boven, maar P A R . C R E S . H O L . en op Kz. L E G . I M P A 
lb als nr. 1, maar P A R . C R E S . H O L . en C O N F O E / B E L G . A D / 

L E G I M P K 
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lc als nr. 1, maar P A R . C R E S . H O L — . en C O N F O E / B E L G . 

A D / L E G . I M P 

ld als nr. lb , maar P R . O V I N K 
le als nr. 1, maar M O : A V R / P R O V I N / C O N . F O E / B E L G . A D / 

L E G I M P . 

lf als nr. 1, maar op drievoudig gewicht en met kant
schrift (rozet) D : G E D A C H T E N I S . V : D : M U N T E . V : A M S T E R 

D A M K N R 

Er bestaan van deze piedforts, ook met dit kantschrift, exemplaren met een 
gewicht van 3f, 3f. 4, •§, en 5 maal het normale gewicht. 
Op alle provinciale dukaten staat als opschrift M O . O R D ( I ) / P R O V I N / F O E D E R / B E L G 

A D / L E G I M P . Alleen in Overijssel werd in de jaren 1675-1678 het Amsterdamse 
voorbeeld gevolgd, ook met M O . A V R en C O N F O E . Dit was wel de normale 
legende op de dubbele dukaten uit de 17e eeuw. Overigens volgde Amsterdam 
in de uitbeelding van de ridder wel het Dordtse voorbeeld, waar dit nieuwe 
type al in 1671 was ingevoerd. 
Uit Nederlandse muntvondsten zijn mij geen Amsterdamse dukaten bekend, 
evenmin uit de wrakvondsten van VOC schepen. Wel waren er drie aanwezig 
in de grote dukatenvondst van Kosice (Tsjechoslowakije). 

The temporary mint of Amsterdam, 1672-1673. After the French invasion of the Netherlands in 
1672 the province of Holland set up a temporary mint in Amsterdam. lts main purpose was to 
convert the precious metais, handed over by the citizens of that town when a special war levy was 
imposed on them, into gold ducats and silver riders. For various reasons the town magistrates 
wished to strike the coins locally instead of in the official mint at Dordrecht. 
The author gives a detailed survey of all the specimens known to him. There are many die 
variants, probably because the work had to be done in a hurry by unskilled minters. 

Summary 
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