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Nederlandsen-Indische stuivers 

L . M J . BOEGHEIM 

inleiding* 

De stuiver vormde vanaf het begin van de 15e eeuw de basis van het munt
stelsel in de Nederlandse gewesten. Oorspronkelijk gebruikt als benaming 
voor de zilveren dubbele groot met een diameter van 30 m m werd de stuiver 
hoe langer hoe kleiner tot hij in 1848 tot 12V 2 mm werd gereduceerd. Munten 
kunnen te klein uitvallen. Dit bleek helaas ook het geval met dit laatste in 
Nederland en Nederlands-Indië ingevoerde zilveren stuivertje. In navolging 
van Nederland waar de te kleine stuiver bij Wet van 18 december 1845 was 
ingevoerd, werd bij de op 1 mei 1854 voor Nederlands-Indië afgekondigde 
Muntwet eveneens een zilveren l / 2 0 gulden (stuiver) ingevoerd. 1 De technische 
bijzonderheden van dit muntstuk zouden bij Koninklijk Besluit nader worden 
vastgesteld. De wet kwam tot stand onder Ch. F. Pahud de Mortanges, die van 
1849 tot 1856 het ambt van minister van Koloniën bekleedde. Pahud verzocht 
prof. dr H.C. Millies, hoogleraar in de oosterse talen aan de Universiteit te 
Utrecht en bekend numismaat, hem te willen adviseren inzake de op de mun
ten aan te brengen beeldenaars en symbolen. Millies voldeed aan dit verzoek. 
Bij Koninklijk Besluit van 3 juni 1854 werd de diameter van de V 2 0 gulden 
bepaald op 12V2 streep (mm). 2 Het zilvergehalte werd vastgesteld op 7 0 0/iooo e n 

het gewicht bedroeg 0,61 gram. Nadat Pahud uit de door Millies vervaardigde 
ontwerpen een keuze had gemaakt, werd in 1854 in Utrecht een duizendtal 
proefstukken geslagen. Voor 1855 werd de productie op 500.000 stuks vastge
steld, maar er werden tenslotte slechts 491.960 stuks vervaardigd en naar Indië 
verscheept. In de praktijk bleek weldra dat het muntje te klein was. Het bleek 
dan ook ongeschikt, werd dikwijls verloren en was daarom niet geliefd. Het 
kwam zodoende in de circulatie nauwelijks voor: een zilveren stuivertje was 

* Gaarne wil ik hierbij mijn dank uitspreken voor de vele steun en waardevolle aanwijzingen 
die ik bij de samenstelling van dit artikel heb mogen ontvangen van de medewerkers van Het 
Nederlands Muntmuseum te Utrecht in het algemeen en van conservator drs A.A.J. Scheffers in 
het bijzonder; tevens gaat mijn dank uit naar de heer H. Timmer, collectie-beheerder, die het 
fotowerk verzorgde 

1 Staatsblad (1854) 75; Staatscourant 10 mei 1854 
2 Staatsblad (1854) 83; Staatscourant 13 juni 1854 
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een curiosum. Aanmunting vond na 1855 niet meer plaats. Na de eeuwwisse
ling werd hierin verandering gebracht, toen bij Wet van 31 december 1906 
(Stbl. 376) in Nederland een cupro-nikkelen stuiver werd ingevoerd. Onge
twijfeld werd met deze munt in een behoefte voorzien, die ook in Nederlands-
Indië bestond. 
Het Indische gouvernement verzocht derhalve de hoofden van Gewestelijk 
Bestuur hun oordeel omtrent invoering van een cupro-nikkelen stuiver te willen 
geven. Nagenoeg allen bleken voorstander, zodat invoering voor de hand lag. 
Dit vormde voor 's Rijks muntmeester aanleiding om in zijn verslag over 1908 
te schrijven dat het niet onwaarschijnlijk mocht worden geacht dat men ook 
voor Oost-Indië de vraag zal overwegen of invoering van een nikkelen stuiver, 
zodra die hier burgerrecht zal hebben verkregen, ook daar wenselijk te achten? 

1. Nederlands-Indië, V20 gulden, proef 1854 
(De Nederlandsche Bank) 

de s tuiver van 1913 

voorbereidingen en ontwerpen 

In 1906 vertrok mr G. Vissering als nieuw-benoemde president van De Java-
sche Bank naar Indië. Van regeringszijde was hem verzocht ter plaatse een 
grondig onderzoek naar de toestand van het muntwezen in te stellen. Het was 
duidelijk dat het geldstelsel in Indië aan vernieuwingen toe was. Bij de vele 
door hem uitgebrachte adviezen vestigde Vissering ook de aandacht op de 
wenselijkheid tot invoering van een cupro-nikkelen stuiver in navolging van 
Nederland. Dit advies werd door de regering overgenomen. 

3 ANON. ( 1 9 0 7 ) 5 9 1 ; Muntverslag 1908, 2 2 
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Formaat en metaalkeuze waren van doorslaggevende betekenis. De stuiver 
moest in ieder geval groter zijn dan zijn voorganger uit 1854. Zilver kwam niet 
in aanmerking. Als de stuiver groter moest worden gemaakt, kwam men in 
conflict met de wet. Bovendien was de diameter van het dubbeltje slechts 
15 mm, zodat stuiver en dubbeltje moeilijk van elkaar te onderscheiden zou
den zijn. Van verlaging van het zilvergehalte kon geen sprake zijn. Koper 
kwam ook niet in aanmerking omdat de stuiver dan een diameter zou moeten 
krijgen groter dan die van het 2V2 centstuk van 31 mm. Een dikkere uitvoering 
in koper schijnt niet in overweging te zijn genomen. De genoemde alternatieven 
hadden het nadeel dat bij eventuele invoering de regelmaat van de muntreeks 
werd verstoord. Bovendien moest de Indische stuiver gemakkelijk te onder
scheiden zijn van de Nederlandse en ook van andere zilveren munten van het
zelfde formaat. Rekening houdend met deze eisen, wilde men komen tot een 
ronde munt in cupro-nikkel, met een diameter van 21 mm, een gewicht van 
5 gram en een ronde, centrale doorboring, zoals bij sommige "vreemde" mun
ten het geval was . 4 

Cupro-nikkel was voor het eerst voor muntslag toegepast in 1860 in Zwit
serland en kort daarna ook in België. In 1901 werd in dit laatste land voor het 
eerst een cupro-nikkelen munt met een centrale doorboring uitgebracht. Naast 
het voordeel van gemakkelijke onderscheiding kon de doorboring dienen om de 
munten aan een snoer te rijgen, dat om de hals kon worden gedragen. Dit was 
bij de Indische bevolking gebruikelijk. Speciaal de Chinese cash-munten, die in 
het begin van de 20e eeuw in Indië volop in omloop waren, werden vaak op 
die manier meegenomen. Wel bracht de doorboring moeilijkheden mee wat 
betreft de plaatsing van de Maleise tekst. Men wilde deze overnemen van het 
muntje uit 1854, waarop de tekst in de binnencirkel drieregelig horizontaal 
was vermeld. De centrale doorboring maakte dit echter onmogelijk. De tekst 
moest rondom de opening in cirkelvorm worden gegroepeerd, hetgeen vervor
ming van de Maleise karakters zou kunnen veroorzaken, 
's Rijks muntmeester H.L.A. van den Wall Bake verzocht de aan de Munt ver
bonden medailleur J.C. Wienecke een ontwerp voor een nieuwe stuiver in de 
bedoelde geest voor te bereiden. Wienecke vervaardigde daartoe een zestal 
tekeningen: één voor de keerzijde (1) en vijf voor de voorzijde (2 t/m 6). Daar 
het kalligraferen van de Maleise tekens veel moeilijkheden had opgeleverd, 
stelde 's Rijks muntmeester zich op advies van de Leidse emeritus hoogleraar 
dr I.H.C. Kern in verbinding met prof. dr. C. Snouck Hurgronje te Leiden. 5 

4 Muntverslag 1910, 13 
5 ARM 2193: brief 1042/491 dd 27 apr 1909 aan prof. dr. C. Snouck Hurgronje en Muntver

slag (1910) 13 
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Aan zijn brief waren een ' / » gulden 1855 en een schetsje toegevoegd, ter ver
duidelijking van de bedoeling. Bij het lezen van het schetsje moest bij het ster
retje worden begonnen in de richting van het pijltje. De Javaanse karakters op 
de rand leverden geen moeilijkheden op. De vraag was dus of het mogelijk zou 
zijn de Maleise tekst in een cirkelvormige ring te plaatsen, zonder dat daardoor 
aan de duidelijkheid afbreuk werd gedaan. Mocht dit onmogelijk blijken, dan 
zou het wellicht wel mogelijk zijn de verdeling intact te laten, maar dan de 
tweede regel te doen onderbreken door het gat. Van den Wall Bake voegde er 
aan toe dat het voor hem onmogelijk was om uit te maken hoe de karakters 
van de middenregel aan weerskanten van de opening verdeeld moesten worden 
opdat geen fout tegen de orthografie zou worden begaan. Kern had nog te ken
nen gegeven dat Snouck Hurgronje van nabij bekend moest zijn met verschil
lende Arabische en Perzische munten, waaronder enkele mogelijk een over
eenkomstig omschrift toonden. In dat geval achtte hij een oplossing wellicht 
eenvoudig. Was dit niet het geval dan vroeg Van den Wall Bake zo mogelijk 
een schetsje te willen toezenden aangevend hoe de verdeling kon worden 
opgelost. Tenslotte vroeg hij het bijgevoegde schetsje te willen retourneren en 
verzocht hij, op aandringen van het Departement van Koloniën, om spoedig 
antwoord. 

2. schetsje 1909 ten behoeve van de Maleise belettering 
(Het Nederlands Muntmuseum: ARM 2193) 

Reeds op 1 mei 1909 schreef Snouck Hurgronje dat het zijns inziens ongetwijfeld 
mogelijk zou zijn het Maleise opschrift in het cirkelvormige ringetje aan te bren
gen op de door Van den Wall Bake bedoelde manier; in zijn brief gaf hij de cor
recte Maleise tekst weer. Het aanbrengen van het opschrift in horizontale regels 
om de opening heen zou echter, in verband met het afbreken, moeilijkheden 
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opleveren. Wel moest het opschrift bestemd om de ruimte in het ringetje te vul
len door een ervaren kalligraaf worden gemaakt. Hijzelf was daartoe niet in 
staat. Hij verklaarde zich gaarne bereid proeven uit het oogpunt van de zuiver
heid van het schrift te beoordelen. Op grond van deze brief vervaardigde 
Wienecke een nieuwe tekening (IIA), die echter eerst op 27 oktober 1909 
gereed kwam. 
De immer voortvarende 's Rijks muntmeester dr C. Hoitsema, die Van den 
Wall Bake na diens overlijden in september was opgevolgd, had de door 
Wienecke vervaardigde tekeningen 1 t/m 6 al op 21 september 1909 naar 
Indië verzonden (blijkbaar kon of wilde hij het resultaat van de op grond van 
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4. J.C. Wienecke, ontwerpen voor Nederlands-Indische stuiver 1910: 
nr 1 keerzijde, nrs 2-6 voorzijde 

(Het Nederlands Muntmuseum: ARM 2214) 
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de aanwijzingen van Snouck Hurgronje verbeterde tekening niet afwachten). 
Desgevraagd deelde directeur Liefrinck van Financiën te Batavia aan gouver
neur-generaal Idenburg mee, de voorkeur te geven aan ontwerp nummer 6. 
Liefrinck's motief was, dat het een kwestie van smaak betrof. 6 Hij vond num
mer 2 te sober, terwijl in de tekeningen 3 en 4 de vereiste eenvoud niet vol
doende was betracht. Wat nummer 2 te weinig had, hadden de nummers 3 en 
4 weer te veel. Nummer 3 was veel te druk bewerkt. De ananassen en pisangs 
op 3 en 4 achtte hij als karakteristieke vruchten van Nederlands-Indië minder 
gelukkig gekozen. Nummer 5 was stijf van tekening, maar nummer 6 had de 
vereiste eenvoud. Bovendien achtte hij de padie zeer op zijn plaats als karak
teristieke inheemse plant. 
De gouverneur-generaal gaf de reactie van zijn directeur van Financiën door 
aan minister De Wael Malefijt van Koloniën, er aan toevoegend dat hijzelf 
nummer 2 beter vond. 7 Wel moest de landsnaam Nederllndië voluit worden 
vermeld en vond hij de keerzijde niet in overeenstemming met de voorzijde, 
die opnieuw zou moeten worden ontworpen. Als dat niet mogelijk was gaf de 
gouverneur-generaal de voorkeur aan nummer 6. De minister van Koloniën 
stelde zowel de minister van Financiën als 's Rijks muntmeester van deze 
standpunten in kennis. 8 Hij was echter wel van mening dat als nummer 6 werd 
gekozen het jaartal kleiner of in een langwerpig vierkant beneden de opening 
diende te worden aangebracht. Het Ministerie van Financiën gaf ten over
vloede ook de inhoud van de brief van Koloniën nog aan 's Rijks muntmeester 
door. 9 Hoitsema verzocht Wienecke twee nieuwe tekeningen te vervaardigen. 
Deze tekeningen A en B werden 13 juni 1910 aan minister Kolkman van 
Financiën toegezonden. 1 0 

Uitgaande van tekening nummer 6 had Wienecke de padie anders gegroepeerd, 
de landsnaam voluit geschreven en het jaartal beneden de opening aangebracht. 
Hoitsema gaf de voorkeur aan ontwerp B omdat op A de padie hangend was 
afgebeeld. De minister van Financiën was het met Hoitsema eens en ook de 
minister van Koloniën deelde zijn standpunt. 1 1 Ontwerp B werd dus goedge
keurd en de tekening retour gezonden. Medio juli begon Wienecke aan de ver
vaardiging van de gipsmodellen. Hij schijnt hierbij voor de keerzijde te zijn uit
gegaan van tekening TJA van 27 oktober 1909. Merkwaardig is dat nergens uit 

6 ARM 2214: brief dd 18 mrt 1910 van directeur van Financiën te Batavia aan gouverneur-
generaal 

7 ARM 2214: brief 321/13 dd 30 mrt 1910 van gouverneur-generaal aan MvK 
8 ARM 2214: brief 61 dd 2 mei 1910 van MvK aan RM 
9 ARM 2214: brief GT61 dd 7 mei 1910 van MvF aan RM 
10 ARM 2214: brief 1708 dd 13 jun 1910 van RM aan MvF 
11 ARM 2214: brief GT117 dd 8 jul 1910 van MvF aan RM 
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5. J.C. Wienecke, ontwerpen voor stuiver 1910: 
A met padie omlaag en B met padie omhoog 
(Het Nederlands Muntmuseum: ARM 2214) 

blijkt of deze tekening ooit ter beoordeling aan Snouck Hurgronje is voorgelegd. 
Ook schijnt ten opzichte van Indië te zijn volstaan met doorzending van de serie 
tekeningen 1 t/m 6. Hoe het ook zij, Wienecke hield wel degelijk rekening met 
eventuele nog aan te brengen wijzigingen in de Maleise tekst. De modellen wer
den op 14 oktober 1910 ter beoordeling toegezonden aan prof. Ch.A. van 
Ophuysen, hoogleraar Maleis te Leiden. Hoitsema schreef hem dat een keuze 
was gemaakt uit de diverse ontwerpen, waaruit de bijgevoegde gipsmodellen 
resulteerden en verzocht hem de Maleise en Javaanse karakters te willen beoor
delen. 1 2 De modellen werden half november 1910 naar Utrecht teruggezonden. 
Hoitsema bevestigde de ontvangst op 1 december en voegde aan zijn brief toe 
dat hij de behandeling van de Indische Muntwet afwachtte. 1 3 Het is overigens 
niet duidelijk waarom de in april 1909 met Snouck Hurgronje aangevangen cor
respondentie met Van Ophuysen werd voortgezet. 

Tijdens de eerste bespreking die de Tweede Kamer aan de nieuwe Indische 
Muntwet wijdde, drongen enkele leden er op aan de stuiver van de waarde
aanduiding 5 CENT (dus voluit) te voorzien. 1 4 Toen Hoitsema dit vernam 
schreef hij onmiddellijk aan de minister van Financiën dat de afkorting 5 C 
of 5 CT absoluut noodzakelijk moest worden geacht, want de aanduiding 

12 ARM 2193: brief 3053 dd 14 okt 1910 van RM aan Van Ophuysen 
13 ARM 2193: brief 3667 dd 1 dec 1910 van RM aan Van Ophuysen 
14 Handelingen Tweede Kamer 1909-1910 nr 305, voorlopig verslag 
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5 CENT zou een geheel nieuw ontwerp vereisen. 1 5 De minister stelde Hoitsema 
gerust: er kon worden volstaan met de aanduiding C T . 1 6 Wel vroeg de 
minister hem enkele proeven toe te zenden voor de definitieve behandeling 
van het wetsontwerp in de Tweede Kamer. Hoitsema antwoordde dat de 
stempels binnen drie weken gereed zouden komen, waarna proefstukken zou
den worden toegezonden. Ze zouden worden gestempeld met het woord 
P R O E F . 1 7 

6. instempeling P R O E F op de proefstukken 5 cent 1 9 1 1 ; detail voorzijde 

15 ARM 2214: brief 351 dd 3 feb 1911 van RM aan MvF 
16 ARM 2214: brief GT66 dd 15 feb 1911 van MvF aan RM 
17 ARM 2214: brief 480 dd 17 feb 1911 van RM aan MvF 
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7. proef 5 cent 1911, met kleine 5 
(Het Nederlands Muntmuseum) 

8. proef 5 cent 1911, met grote 5 
(Het Nederlands Muntmuseum) 

Op 23 maart 1911 vond in de Tweede Kamer nieuw overleg plaats inzake de 
nadere regeling van het Nederlands-Indische muntwezen. 1 8 Uit het voorlopig 
verslag blijkt dat enkele leden van oordeel waren, dat de invoering van het nik
kelen stuiverstuk in Nederland als een mislukking moest worden beschouwd. 
Omdat dit stuk in Nederland impopulair was en het wel zou blijven, begrepen 
zij niet dat werd voorgesteld deze pasmunt in Nederlands-Indië in te voeren. 
Als bezwaar deden zij voorts gelden, dat nikkelen munten door gemakkelijker 
aanhechten van onreinheden groter gevaar opleverden voor verspreiding van 
besmettelijke kiemen dan munten van edelmetaal. Andere leden deelden de 
mening over de mislukking van de invoering van het nikkelen stuiverstuk in 
Nederland niet. Zij waren daarentegen van oordeel dat wanneer het hier te 
lande ondervonden bezwaar van moeilijke onderscheiding met het kwartje zou 
kunnen worden vermeden, een bruikbaar en zeer gewenst muntstuk zou kun
nen worden verkregen. 

Nadat uitvoerig was gediscussieerd over de verrekening van de winst en de 
daarmee samenhangende ontmunting, werd gevraagd of het niet mogelijk zou 
zijn de beeltenis van de Koningin op de pasmunt aan te brengen, waardoor die 
beeltenis, meer dan alleen door middel van de standpenningen in handen zou 
komen van de inlandse bevolking. De ronde opening gaf aanleiding tot de 
opmerking dat dergelijke openingen hier te lande van verschillende zijden op 

18 Handelingen Tweede Kamer 1910-1911 nr 71 , voorlopig verslag 
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hygiënische gronden waren afgekeurd. Men vroeg waarom ook voor Neder

lands-Indië geen vierkante stuiver met afgeronde hoeken, zoals men voorne

mens was in Nederland in te voeren, kon dienen. 

Hoewel dit uit het verslag van de zitting niet blijkt schijnt Hoitsema een aan

tal proefslagen beschikbaar te hebben gesteld, want enkele dagen later vroeg 

de minister van Koloniën op grond van de zitting van de Tweede Kamer mon

sters voor de gouverneur-generaal. In plaats van een klein aantal was het 

gewenst ten minste 100 stuks te zenden. 1 9 Daags daarna gaf de minister van 

Financiën opdracht deze honderd proefstukken zo spoedig mogelijk aan zijn 

departement te zenden onder bijvoeging van vijf stuks voor dit departement. 

Een afschrift van de brief van de minister van Koloniën was bijgevoegd. 2 0 

Hoitsema zond eind maart 1911 honderdtien proefstukken aan het Ministerie 

van Financiën, waarvan vijf stuks enigszins zwart waren gemaakt. Alle droe

gen het woord PROEF en het jaartal 1911. De reductie was iets te groot uitge

vallen en een geringe verbreding van de rand verdiende aanbeveling. 2 1 Het 

Ministerie van Financiën deed op haar beurt honderd stuks aan Koloniën toe

komen. 

In verband met de opmerkingen over de hygiëne vroeg Hoitsema het oordeel 

van prof. dr Chr. Eykman, hoogleraar fysiologie en hygiëne aan de universiteit 

te Utrecht. Bovendien stelde hij zich met zijn Brusselse collega Ch. Le Grelle, 

Commissaire des Monnaies, in verbinding. 2 2 Hij vroeg naar diens ervaringen 

inzake hygiënische nadelen, daar in België reeds meerdere jaren nikkelen 

munten in omloop waren. Het Ministerie van Financiën had half april 1911 

nog gevraagd had een rapport op te stellen in zaken die met de Nederlandse 

nikkelen stuiver en de hygiënische gronden samenhingen, waarbij de vraag 

werd gesteld waarom ook voor Indië geen vierkante stuiver was overwogen. 2 3 

Enkele dagen daarna ontving Hoitsema het antwoord van zijn collega uit Brus

sel . 2 4 Hieruit bleek dat gedurende de acht jaren dat bedoelde munten in circu

latie waren, geen enkele klacht noch over nikkel noch over de ronde opening, 

was ontvangen. 

Op 25 april 1911 zond Hoitsema een uitvoerig rapport aan de minister van 

Financiën. 2 5 Op de van hem bekende belerende wijze liet hij een mededeling 

19 ARM 2214: brief 52 dd 27 mrt 1911 van MvK aan RM 
20 ARM 2214: brief GT123 dd 28 mrt 1911 van MvK aan RM 
21 ARM 2214: brief 950 dd 30 mrt 1911 van RM aan MvFen brief GT91 dd 1 april 1911 van 

MvF aan MvK 
22 ARM 2214: brief 1098 dd 13 apr 1911 van RM aan Ch. le Grelle 
23 ARM 2214: brief GT 42 dd 15 apr 1911 van MvF aan RM 
24 ARM 2214: brief 306 van Ministère des Finances te Brussel aan RM 
25 ARM 2214: brief 1233 dd 25 apr 1911 van RM aan MvF 
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van wat in hygiënisch opzicht bekend was omtrent het hanteren van munten, 
voorafgaan aan het verslag over eventueel hygiënisch nadeel verbonden aan 
een ronde opening in nikkelen muntstukken. Uit de mededelingen van prof. 
Eykman was onder andere gebleken, dat meermalen onderzoekingen waren 
ingesteld naar het voorkomen van micro-organismen op munten. Hierbij 
waren niet altijd de juiste methoden gebezigd, noch verdienden de uitkom
sten alle evenveel vertrouwen. Hoitsema somde daarna enkele in de laatste 
tijd verschenen verhandelingen op, die naast enkele door Eykman verrichte 
proefnemingen van de meeste betekenis waren. 2 6 Op grond van de toenmalige 
kennis kon worden gezegd dat munten in het algemeen zeer duidelijk een 
bactericide werking hadden. Men schreef dit toe aan het kopergehalte. Bij de 
proefnemingen was gewoonlijk als indicator gebruik gemaakt van de verhou
ding tegenover bacterium coli communis . 2 7 Aan de uitkomsten mocht echter 
een wijdere strekking worden toegekend, daar de algemene pathogene orga
nismen in resistentie met bacterium coli communis overeen kwamen. Dat de 
betrekkelijk geringe levensvatbaarheid van lagere organismen op munten in 
verband zou staan met de aanwezigheid van koper in die munten was zeer 
goed begrijpelijk. Muntstukken werden voortdurend onder invloed der 
atmosferiliën en van hetgeen door aanraking er op werd gebracht aan de 
oppervlakte in lichte graad chemisch aangetast. In het verkeer werden voort
durend niet-metallische omzettingsprodukten wel min of meer verwijderd, 
maar werden deze tevens voortdurend opnieuw gevormd. Het zich hier en 
daar ophopende vuil speelde daarbij een zekere rol. Dit was ook duidelijk 
gebleken uit een door Haagen Smit aan 's Rijks Munt verricht onderzoek. 
Het liet zich dan ook niet moeilijk inzien dat op muntstukken steeds stoffen 
aanwezig waren, waarin koperverbindingen voorkwamen die giftig zijn voor 
lagere organismen. Ten aanzien van deze laatste, voor zover zij reeds enige 
tijd aan de munten hechten, hoefde dus geen rekening te worden gehouden 
met een nadelige werking der schadelijke onder hen. Ten aanzien van het
geen zich nog maar pas op de munten bevond stonden deze op gelijke lijn 
met talrijke voorwerpen uit onze dagelijkse omgeving. Verkeerden munten 
derhalve om hun talrijkheid en veelvuldig gebruik enerzijds in een ongun
stige conditie, anderzijds bestond het grote voordeel, dat van henzelf een vrij 
snelle bactericide invloed uitging. 

Op de vraag of munten met een ronde opening in vergelijking met gewone 
stukken uit hygiënisch oogpunt in slechter omstandigheden verkeerden, ging 

2 6 Hoitsema noemde VINCENT ( 1 8 9 5 ) , SONNEN ( 1 9 0 8 ) en HUBENER ( 1 9 0 9 ) 
27 Bacterium coli communis: in de darm van ieder normaal mens voorkomende bacil, die in 

verschillende organen ontstekingsprocessen kan veroorzaken (coli-infectie) 
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het niet aan een bevestigend antwoord te geven. Immers, indien men al aannam 

dat zich in de opening vuil ophoopte, dan was dit vuil toch slechts een ver

meerdering van het vuil, dat op de vlakke zijden voorhanden was. De reden, die 

voor extra vuiltoename in de opening zou kunnen worden aangevoerd, namelijk 

de grotere beschutting ter plaatse, maakte overbrenging van dit vuil op de 

gebruiker om dezelfde reden moeilijker en onwaarschijnlijker. Bovendien ver

dween de schadelijkheid van alle vuil op munten, zowel op de vlakken als in 

een opening, spoedig gelijk boven werd betoogd. Voorts ging Hoitsema uitvoerig 

in op de brief van zijn Brusselse collega. Hij citeerde hieruit letterlijk que les 

monnaies troncées de nicqel n'ont pas jusqu'aujourd'hui donné lieu a une 

plainte quelconque sous le rapport de 1'hygiëne. Je n'ai pas encore vu dans la 

circulation une pièce de nicqel dont le trou rond aurait été souillé et obstrué 

par des matières quelconques.Hoitsema merkte verder nog op dat hoewel in 

Indië de gemiddelde temperatuur hoger lag, de zaak hierdoor niet in ongunstige 

zin werd veranderd. De beschuttende werking die van de munten zelf uitging, 

nam met de temperatuur zelfs toe. Het kwam Hoitsema voor dat aan de enkele 

opmerking in het voorlopig verslag der Tweede Kamer over de hygiënische 

zijde van dit muntvraagstuk geen aanleiding kon worden ontleend om op de 

gedane keuze terug te komen. 

Het Ministerie van Financiën stelde dat van Koloniën van één en ander in 

kennis, dat op haar beurt de kwestie met de gouverneur-generaal in Indië 

opnam. Begin augustus 1911 deelde Koloniën aan Financiën mee het stand

punt van Hoitsema te delen. Er moest niet van invoering worden afgezien 

en ook de gouverneur-generaal was accoord. 2 8 Wel was uit Indië het ver

zoek ontvangen de waardeaanduiding duidelijker te maken en de rijstaren 

enigszins te verplaatsen. Nadat op 12 augustus Financiën een copie van de 

brief van Koloniën aan 's Rijks Munt ter kennisname had toegezonden, liet 

Hoitsema weten dat de waardeaanduiding duidelijker zou worden gemaakt 

door verplaatsing van de rijstaren als door Indië gevraagd . 2 9 Een afslag ter 

goedkeuring zou vo lgen . 3 0 De proeven met de gewijzigde waardeaandui

ding kwamen begin januari 1912 gereed. Op de 12e zond Hoitsema twintig 

stuks aan de minister van Financiën . 3 1 Dit departement zond op 14 oktober 

1913 vijftien stuks terug; de verblijfplaats van deze stukken is thans onbe

k e n d . 3 2 

28 ARM 2214: brief 19 dd 7 aug 1911 van MvK aan MvF 
29 ARM 2214: brief GT50 dd 12 aug 1911 van MvF aan RM 
30 ARM 2214: brief 2458 dd 18 aug 1911 van RM aan MvF 
31 ARM 2214: brief 172 dd 12 jan 1912 van RM aan MvF 
32 ARM 2214: brief GT118 dd 14 okt 1913 van MvF aan RM 
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ponsmachines 

De plannen tot invoering van een ronde stuiver met een centrale doorboring 
waren in regeringskringen in Nederlands-Indië in 1907 natuurlijk bekend. 3 3 

Men realiseerde zich dat om die doorboring aan te brengen de muntplaatjes 
zouden moeten worden geponst. Het toeval wilde dat bij de Fabriek der Opi
umregie in Batavia een aantal voor dit doel bruikbare machines beschikbaar 
was. De fabriek was namelijk voor de vervaardiging van de opium-tuben over
gestapt op een andere productie-methode, waardoor de eerder voor dat doel 
gebruikte machines overtollig waren. Het Ministerie van Koloniën stelde 's Rijks 
muntmeester hiervan in kennis . 3 4 Het ging om elf ponsmachines, veertien 
stampmachines, vijf verticale trekmachines en vier inrichtingen voor het oprol
len der tinrepen. De machines waren vervaardigd door de Deutsche Waffen 
und Munitionsfabriken. Ze stonden afgebeeld in de fabriekscatalogus, die door 
het Ministerie van Koloniën aan Hoitsema ter inzage werd verstrekt. In Indië 
kon men de machines niet verkopen omdat anders de verpakking van regie
opium gemakkelijk zou kunnen worden nagemaakt. Voor andere doeleinden 
waren ze in Indië evenmin bruikbaar. Men had zich dus afgevraagd of deze 
machines voor één of ander doel in Holland konden worden gebruikt, zodat 
opzending lonend zou kunnen zijn. In het bevestigende geval konden nadere 
gegevens in zake de staat waarin de machines verkeerden, de prijs en eventu
eel verder gewenste bijzonderheden worden verstrekt. 

Hoitsema had wel interesse in de ponsmachines, die in het album onder de num
mers 13.716/17 stonden afgebeeld. Hij wilde vijf stuks overnemen voor ponsing 
van de 5-centstukken voor Nederlands-Indië. De overname moest plaats hebben 
tegen taxatieprijs of minder. Hoitsema was blijkbaar bang voor een hoge prijs, 
want hij schreef letterlijk: Tegen een enigzins belangrijke prijs bestond bezwaar?5 

Het Ministerie van Koloniën verwittigde de Opiumfabriek en vroeg één machine 
voor rekening en risico van de fabriek te willen opzenden. 3 6 Op 11 november 
1910 ontving 's Rijks muntmeester bericht van het Koloniën dat de ponsmachine 
intussen was verscheept en 13 november in Rotterdam zou aankomen. Een con
nossement was bijgesloten; de aflevering zou via Ruys & Co. plaatsvinden. Vol
gens het Ministerie van Koloniën verkeerde de machine in goede staat. Ze was in 
1899 geconstrueerd, in 1901 in gebruik genomen en in 1907 buiten gebruik 
gesteld. Er was ƒ 876 franco Nederlandse haven voor betaald, maar de boekwaarde 
bedroeg nog slechts ƒ 328. Voorgesteld werd de machine tegen die prijs plus 

33 ANON. (1907) 591 
34 ARM 575: brief 5293/10 dd 20 aug 1910 van MvK aan RM 
35 ARM 575: brief 2467 dd 26 aug 1910 van RM aan MvK 
36 ARM 575: brief 5458/23 dd 30 aug 1910 van MvK aan RM 
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vracht over te nemen, waardoor de totaalprijs ƒ 367 zou bedragen. 3 7 Toestemming 

was reeds aan het Ministerie van Financiën gevraagd. Een dag later meldde Ruys 

de aankomst en vroeg ook 's Rijks muntmeester toestemming voor de overname 

aan het Ministerie van Financiën. Ruys kreeg bericht dat de machine aan het oude 

gebouw van 's Rijks Munt te Utrecht moest worden afgeleverd. Dit verwondert 

wel enigszins, want de bouw van de nieuwe Munt aan de Leidseweg was begin 

1910 van start gegaan en in november van dat jaar al een flink eind gevorderd. Er 

waren diverse nieuwe machines besteld, zodat dit een mooie gelegenheid was de 

aankoop van de ponsmachines te financieren. 

Het Ministerie van Financiën vroeg Hoitsema om nadere inlichtingen. 3 8 Die 

werden op 21 november 1910 in een uitvoerig schrijven verstrekt. Hoitsema 

stelde daarbij nog voor zes in plaats van vijf machines aan te kopen en het aan

koopbedrag ten laste van de begroting nieuwe Munt 1910 te brengen. 3 9 Ook het 

Ministerie van Koloniën werd van één en ander in kennis gesteld. 4 0 Het 

Ministerie van Financiën deelde daarop mede telegrafisch nog vijf machines uit 

Indië te hebben ontboden. Met verrekening ten laste van het dienstjaar 1910 

werd accoord gegaan. 4 1 Half december berichtte de Directie van de Opiumregie 

aan 's Rijks Munt dat nog vijf machines waren afgezonden. Het connossement 

van de Scheepvaart-Maatschappij Nederland (SMN) was bijgesloten. Hierop 

was de aantekening geplaatst Kisten druipnat aan boord ontvangen.42 

Van de Amsterdamse SMN-agenten De Vries cargadoors ontving 's Rijks 

Munt op 26 januari 1911 bericht dat met het ms. Oranje vijf kisten te Amsterdam 

waren aangekomen. Het connossement werd opgestuurd waarna de kisten op 

30 januari als vrachtgoed per Staatsspoor naar Utrecht werden verzonden. De 

onkosten bedroegen ƒ 9,80 en werden per postwissel aan De Vries betaald, 

's Rijks Munt meldde daarop de ontvangst aan het Ministerie van Financiën. 

Het totale aankoopbedrag van ƒ 2.203 werd geboekt ten laste van dienstjaar 

1910, artikel 20bis, 4e afd. Hfdst. VUB. Doorberekening van de door De Vries 

in rekening gebrachte ƒ 9,80 werd blijkbaar vergeten. 

stempelfabricage 

Voor de fabricage van de Nederlands-Indische stuiver 1913 werden de volgende 

reductiemodellen en stempels vervaardigd: 4 3 

37 ARM 575: brief 7023/7062/10 dd 11 nov 1910 van MvK aan RM 
38 ARM 575: brief GT53 dd 17 nov 1910 van MvF aan RM 
39 ARM 575: brief 3533 dd 21 nov 1910 van RM aan MvF 
40 ARM 575: brief 3549 dd 22 nov 1910 van RM aan MvK 
41 ARM 575: brief GT71 dd 22 dec 1910 van MvF aan RM 
42 ARM 575: brief 2167 dd 16 dec 1910 van directeur der Opiumregie aan RM 
43 ARM 1755: stempelbeheer 1909-1920 
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datum voorzijde keerzijde 

17 mrt 1911 proefstempel proefstempel 

28 mrt 1911 reductiemodel 1 reductiemodel 1 

31 mrt 1911 reductiemodellen 2-3 reductiemodellen 2-3 

2 a u g 1911 reductiemodel 4 reductiemodel 4 

11 sep 1911 reductiemodellen 5-6 reductiemodellen 5-6 

13 sep 1911 reductiemodel 5 (ontbreekt) — 
11 jan 1912 stempel 1 — 

12 jan 1912 stempel 2 — 
29 mrt 1913 poincoen poincoen 

2 apr1913 poincoen poincoen 

Van alle door Wienecke vervaardigde ontwerpen werden reductiemodellen 
gemaakt. Vanaf 17 mei 1913 vond regelmatig aflevering van werkstempels 
plaats. Uit een concept-nota gedateerd Utrecht 31 december 1913 blijkt dat een 
bedrag van ƒ 1.810 aan het Departement van Koloniën werd berekend voor het 
maken van nieuwe modellen en leggerstempels ten behoeve van het 5 centstuk 
Nederlands-Indië. Hierop is aangetekend Op 1 april 1914 door Muntmeester 

medegenomen naar 's Hage. Het bedrag was als volgt samengesteld: 

9. concept-nota 's Rijks Munt voor Dept. van Koloniën, 31 dec 1913 
(Het Nederlands Muntmuseum: ARM 2214) 
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ƒ 552 
Wienecke 10 dagen 133 
Kuppers 22 dagen 125 
med. fabricage 50 
15 kg staal 30 
14 kg ijzer 15 

ƒ 905 
100 % erbij 905 

ƒ 1.810 

De stempels voor de proefstukken van de stuiver met de 'kleine 5 ' , die op 
30 maart 1911 aan het Ministerie van Financiën werden gezonden, bleken op 
17 maart 1911 te zijn afgeleverd. 4 4 Met de op 11 januari 1912 afgeleverde 
stempels werden de proefstukken vervaardigd met de 'grote 5 ' , die op 12 januari 
1912 aan het Ministerie van Financiën werden gezonden. De afslagen werden 
steeds met het woord PROEF gemerkt. 

In maart/april 1913 werden proefstempels vervaardigd voor de definitieve 
muntslag, waarmee op 18 juli 1913 een begin werd gemaakt . 4 5 Er is geen 

10. reductiemodel 1911 van keerzijde voor type met grote 5 
(Het Nederlands Muntmuseum) 

44 ARM 2214: brief 950 dd 30 mrt 1911 van RM aan MvF 
45 ARM 1768: stempelbeheer NI 5 cent 1913-1922 
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aantekening bewaard gebleven of deze proef nog aan het Ministerie van Finan
ciën werd gezonden. Wel stuurde Hoitsema op 23 augustus 1913 een vijftal 
exemplaren aan het Ministerie van Koloniën. 4 6 Deze proeven waren niet met 
het woord PROEF gemerkt. De schilder, tekenaar en lithograaf R.N. Roland 
Holst met wie Hoitsema correspondentie had gevoerd over muntontwerpen en 
met wie hij bevriend was, kreeg ook een exempaar toegezonden. 4 7 

vernietiging van de stempels48 

Alle stempels werden steeds gebiffeerd in aanwezigheid van dr W.J. van Hete-
ren, die in 1909 tot eerste scheikundige bij 's Rijks Munt was benoemd. Het 
bifferen vond als volgt plaats: 

datum vz po ma rm vz ws kz ws psr nummers 

5 sep 1912 3 5 1 - - - -
29 jan 1913 3 2 1 - - - -
7 aug 1913 6 5 1 - - - -
30 okt 1913 2 2 - - - - -
16-17 dec 1913 - - - 500 500 - -
6 jan 1914 - - - 631 99 22 501-599 
idem - - - - 89 - 600-688 
idem - - - - 176 - 694-869 
idem - - - - 25 - 882-906 
idem - - - - 6 - 922-927/931 

14 14 3 1131 895 22 

(po = ponsoen, ma = matrijs, rm = reductiemodel, ws = werkstempel, psr = proef stempelreductie) 

Indische Muntwet 1912 

De Tweede Kamer aanvaardde de nieuwe Indische Muntwet op 31 oktober 
1912 (Stbl. 325). De nieuwe stuiver werd daarbij definitief ingevoerd. Het vijf 
centstuk wordt in artikel 2 vermeld als wettige munt in nikkel, terwijl in 
artikel 6 als samenstelling 250 delen nikkel en 750 delen koper is aangegeven 
bij een gewicht van 5 g en een diameter van 21 mm. In artikel 8 wordt de beel
denaar omschreven. Op de voorzijde diende de koninklijke kroon, de waarde
aanduiding, de landsnaam en het jaartal te worden aangebracht, terwijl op de 
keerzijde de waarde in het Maleis en Javaans moest worden aangegeven. De 

46 ARM 2214: brief 2447A dd 23 aug 1913 van RM aan MvK 
47 ARM 2193: brief 1048Bec dd 9 apr 1914 van RM aan Roland Holst 
48 ARM 1795: stempelbeheer 1910-1942 

86 



voorbereiding voor de uitgifte van de nikkelen stuiver had tijdig plaats gehad. 

Met de vervaardiging werd dan ook slechts gewacht totdat voor de muntslag 

de nodige tijd beschikbaar zou komen. Dit zou vermoedelijk in de tweede helft 

van 1913 het geval zijn. Het voornemen bestond het nieuwe muntstuk niet in 

circulatie te geven voordat een zeer belangrijke hoeveelheid (60 miljoen stuks) 

gereed zou liggen, om aan de verwachte uitgebreide aanvragen aanstonds te 

kunnen voldoen. 4 9 Bij Koninklijk Besluit van 4 augustus 1913 (nr 41) werd 

bepaald dat voor een bedrag van ƒ 3 miljoen aan stuivers voor Nederlands-

Indië mocht worden aangemunt. 

leveranties van muntnikkel 

Bij 's Rijks Munt was berekend dat het muntloon voor de 5 cent nikkel voor 

Nederlands-Indië ongeveer ƒ 1,90 per 1000 stuks zou bedragen. Daarbij was 

uitgegaan van de Indische cent, waarvoor het muntloon ƒ 0,43 per kg werks of 

ƒ 2,06 per 1000 stuks bedroeg. Het aanbrengen van de centrale doorboring 

werd berekend op ƒ 0,60 a ƒ0 ,70 per 1000 stuks. Hierdoor kwam het muntloon 

op ƒ 2,50 per 1000 stuks o f / 0 , 5 0 per kg werks. Daar er oorspronkelijk sprake 

was van twee miljoen munten (f 100.000) moest dus rekening worden gehou

den met een muntloon van tenminste ƒ 5.000. 's Rijks Munt geen ervaring had 

met het aanbrengen van een centrale doorboring - de Indische stuiver was de 

eerste munt in die uitvoering - en daarom rekende men met het nog iets hogere 

bedrag van ƒ 0,75 per kg werks . 5 0 

Op 2 april 1913 had Hoitsema een proefpartij koper-nikkel van 1.000 kg bij de 

Berndorfer Metallwaren Fabrik Arthur Krupp in Berndorf (Nieder-Österreich) 

aangevraagd. Het ging om 1.000 kg cupro-nikkelen muntplaatjes met gladde 

rand, zacht gegloeid en blank gebeitst, legering 750 delen koper en 250 delen 

nikkel met een speling van 10 delen op elk der metalen. Hiervan moesten 

500 kg met een stukgewicht van 5 g en een speling op het gewicht van 1% 

worden geleverd, voorzien van een centrale, ronde doorboring met een door

snede van 5,4 mm. De overige 500 kg moesten zonder doorboring worden 

geleverd en mochten zoveel meer wegen als het bij de doorboring uitvallende 

metaaldeeltje woog. De levering moest plaatsvinden in zakken van 25 kg, 

waarvan er tien in een kist zouden worden verpakt, franco 's Rijks Munt 

Utrecht, niet ingeklaard. Het materiaal moest omstreeks 30 april 1913 worden 

afgezonden. Berndorf gaf de volgende prijzen op: ƒ 171,50 per 100 kg voor de 

doorboorde plaatjes en ƒ 163,50 per 100 kg voor de niet doorboorde plaatjes, 

49 Muntverslag 1912, 13 
50 ARM 2214; voorlopige berekening van het muntloon voor 5 cent (nikkel) NI, ongedateerd 
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derhalve in totaal ƒ 1.675. De proefpartij werd 7 april 1913 besteld en twee 
dagen later bevestigd. 

Omdat in totaal ongeveer 300 ton muntnikkel nodig was besloot Hoitsema tot 
een inschrijving over te gaan. Hiertoe werden op 20 mei 1913 een achttal fir
ma ' s uitgenodigd. De gezegelde inschrijvingsbiljetten moesten uiterlijk 3 juni 
om twee uur zijn ingeleverd. Opening zou op dat tijdstip plaatsvinden, waarbij 
desgewenst een vertegenwoordiger van de betreffende firma's aanwezig kon zijn. 
De aanwijzing van de leverancier zou, buitengewone omstandigheden voorbe
houden, onmiddellijk daarna plaatshebben. Aan alle bedrijven werden de voor
waarden voor de levering van nikkelen muntplaatjes voor stuivers Neder

landsen-Indië toegezonden. Hierin waren de eisen, waaraan moest worden 
voldaan, nauwkeurig omschreven. Behalve de bekende eisen wat betreft de 
samenstelling, was voorgeschreven dat de plaatjes van zacht metaal, zuiver 
gesneden, rond, vlak, niet brokkelig, gelijkmatig van dikte en zonder bramen 
dienden te zijn. Ze moesten geschuurd en geblancheerd worden geleverd, 
zuiver blank en zonder vlekken, gereed om te worden gekarteld. Wat de afme
ting betreft moesten de plaatjes zuiver passen in een door de muntmeester aan 
de leverancier te verstrekken maatring met centrale pen. 
De voorwaarden hielden voorts nauwkeurig gedetailleerde instructies 
omtrent gewicht, leveringsdata, afkeuring en gebrekkige plaatjes in. Ook 
was de leverancier verplicht tot eventuele nalevering van ten hoogste 5 % 
van de oorspronkelijk bestelde hoeveelheid tegen dezelfde prijs en voor
waarden. De opdracht hiertoe moest vóór aflevering der laatste partij van de 
gecontracteerde hoeveelheid worden verstrekt. De nalevering diende binnen 
vier weken na opdracht te worden uitgevoerd. Een boete-clausule bepaalde 
dat voor elke dag vertraging in de aflevering een boete van ten hoogste ƒ 50 
door 's Rijks muntmeester kon worden opgelegd, zonder dat deswege inver-

zuimstelling nodig was. Hiertegen was eventueel beroep op de Minister 
mogelijk. De betaling zou geschieden binnen één week na aanvaarding van 
de desbetreffende levering. Afleveringen zouden in principe iedere acht 
dagen moeten plaatsvinden in partijen van 10 ton. Daar 's Rijks Munt in juli 
met de productie van de munten wilde beginnen was voor de eerste afleveringen 
slechts een korte termijn beschikbaar. Dit laatste vormde voor Berndorf een 
reden om Hoitsema direct te doen weten dat men de gevraagde levertermijnen 
niet zou kunnen aanhouden wegens overbezetting. Indien echter levering 
tegen het einde van het jaar kon worden geaccepteerd, zou men een prijs van 
ca. ƒ 172 per 100 kg hebben gevraagd. 5 1 De overige firma's boden als volgt 
aan: 

51 ARM 1482: brief 1780AM dd 17 jun 1913 van RM aan MvK 
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Wolf & Marchand, Amsterdam ƒ 227,92 
Vies, Rotterdam (vert: King's Norton, Birmingham) 225,90 
De Heus, Apeldoorn 234,25 
Schuurman & De Jong (vert.: Dürener Metallwerke, Duren) 205,— 
J.H. van den Wall Bake, Amsterdam (vert.: Carl Berg AG, Eveking) 196,75 
Vereinigte Deutsche Nickelwerke AG, vormals Fleitmann Witte & Co, Schwerte i/W 194,50 
Carl Eickholz & Dinger, Amsterdam (vert.: Basse & Selve, Altena i/W) 192,52 

Op grond van de aanbiedingen werd een order voor 205 ton geplaatst bij Basse 

& Selve. De aflevering van het materiaal vond in dertig zendingen plaats; de 

eerste partij op 20 juni 1913 en de laatste op 5 november van dat jaar. Alle 

zendingen werden aan de firma Verlinden, expediteurs te Utrecht verzonden, 

die de inklaring verzorgde en de aflevering bij 's Rijks Munt regelde. De ruim 

8.000 stuks lege zakken werden retour gezonden, waarvoor 0,15 mark per stuk 

werd vergoed. In augustus 1913 bleken bij controle met de Brinell kogeldruk

proef enkele partijen te hard. Nadat Hoitsema zich hierover had beklaagd werd 

door de fabriek verscherpte controle toegezegd, waarna de klachten tot het 

verleden behoorden. Op 12 december 1913 bleek dat de productie 750 kg meer 

had opgeleverd, zodat Basse & Selve verzocht of dit materiaal nog mocht 

worden nageleverd. Hoitsema ging accoord. De prijs van de nalevering 

bedroeg ƒ 1.444; voor de 205 ton werd in totaal ƒ 394.666 betaald. 

Nadat de order bij Basse & Selve was ondergebracht was nog ongeveer 

100 ton muntnikkel nodig. Hoitsema stelde zich voor naar bevind van zaken te 

handelen, maar het was hem wel duidelijk dat de Berndorfer Metallwaren-

fabrik, die niet had meegedongen, eigenlijk tot de scherpste concurrentie in 

staat bleek. Op grond van het onderhandse bericht van Berndorf kon Hoitsema 

de inschrijving bezwaarlijk ongedaan maken. Aflevering tegen het einde van 

1913 was inacceptabel en bovendien zou dat tegenover de bona fide inschrijvers 

niet behoorlijk zijn geweest. Hoitsema stelde daarom aan Berndorf voor 

100 ton te boeken tegen de prijs van ƒ 172 per 100 kg, mits uitlevering beslist 

in 1913 zou plaatsvinden. Berndorf accepteerde, waardoor de gemiddelde 

inkoopprijs van het muntnikkel tot ƒ 185,68 per 100 kg kon worden terugge

bracht. 

Berndorf bevestigde de order op 12 juni 1913 voor levering uiterlijk 

15 december 1913. De aflevering vond plaats tussen 13 september en 

29 december 1913 in een tiental partijen van in totaal 100.016 kg muntnikkel. 

Het materiaal werd per spoor naar Hamburg verzonden en vandaar per schip 

naar Amsterdam. Dit was de goedkoopste oplossing. Van Amsterdam ging het 

materiaal dan weer per spoor naar Utrecht, waarna inklaring en aflevering bij 

's Rijks Munt door de firma Messageries Internationales Hentenaar IJzendoorn 

& Co. werd verzorgd. Een zending was gemiddeld twaalf dagen onderweg. In 
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totaal werd ƒ 172.028 betaald. De 3850 stuks lege zakken werden teruggenomen 

tegen een vergoeding van ƒ 0,20 per zak. Op 26 september 1913 deelde Berndorf 

mee dat vertraging in de aflevering was opgetreden ten gevolge van de in 

september 1913 uitgebroken Balkanoorlog. De laatste zending zou hierdoor 

eerst 31 december 1913 kunnen worden afgezonden in plaats van 15 december 

1913. Hoitsema verklaarde zich accoord. 

Een enkele maal gaf ook dit materiaal aanleiding tot klachten, vooral wat 

betreft het uitzoeken van de plaatjes. Er werd dan ook op aangedrongen niet 

doorboorde, foutieve, te kleine alsmede koperen exemplaren te verwijderen. 

De fabriek gaf toe bij onderzoek van ter verzending gereed liggend materiaal 

enkele plaatjes met maatafwijkingen te hebben gevonden, die echter eerder te 

groot dan te klein waren. Men verzocht toezending van enkele plaatjes die de 

gesignaleerde euvels vertoonden, teneinde zich een duidelijk beeld van de 

klacht te kunnen vormen. Dat er zich bij de plaatjes ook niet doorboorde en 

koperen exemplaren zouden bevinden kwam de fabriek totaal onbegrijpelijk 

voor, daar de controle pijnlijk nauwkeurig werd verricht. Men kon daarom 

slechts aan een onverantwoorde lichtzinnigheid of zelfs kwaadwilligheid van 

een werkman denken. In ieder geval waren onmiddellijk maatregelen genomen 

om het werk en de controle met verhoogde zorgvuldigheid voort te zetten, 

zodat mocht worden vertrouwd dat de eerstvolgende zendingen weer onberis

pelijk zouden uitvallen. 5 2 Ondanks de klachten schijnt Hoitsema met zijn 

Oostenrijkse leverancier wel tevreden te zijn geweest. In de stuivers van 1913 

werd voor het eerst cupro-nikkel verwerkt voor Nederlands-Indië. 5 3 Het viel te 

voorzien dat nabestellingen zouden volgen. 

In Nederland was al in 1907 een cupro-nikkelen stuiver ingevoerd, die geen 

onverdeeld succes bleek, omdat de afmeting gelijk was aan die van het kwar

tje. Ze werd in 1913 vervangen door een vierkante stuiver van cupro-nikkel. 5 4 

Hoitsema had bovendien het idee geopperd ook het vrij kleine zilveren dubbeltje 

te vervangen door een cupro-nikkelen munt. Hij verwachtte dan ook een toe

nemende vraag naar cupro-nikkel. Om van een regelmatige aanvoer verzekerd 

te zijn wilde hij trachten met Berndorf een leveringscontract voor dit materiaal 

aan te gaan. Na een korte correspondentie-wisseling werd op 24 juli 1913 een 

voorlopig contract opgesteld. Kort daarna ging Hoitsema op vacantie, die hij 

doorbracht in het Kurhaus Hotel Pfeiffer in Gernsbach in het Schwarzwald, 

niet ver van Karlsruhe. Zodoende vond hij tijd om de contract-voorwaarden in 

laatstgenoemde plaats te bespreken met een vertegenwoordiger van Berndorf. 

5 2 ARM 1 4 8 2 : brief Abt.M dd 13 nov 1 9 1 3 van Berndorf aan RM 
5 3 Munh>erslag 1913, 4 
5 4 SEVENHUYSEN ( 1 9 8 6 ) 
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Zijn onkosten bedroegen 19 mark (f 11,40) die hij na thuiskomst direct aan het 
Ministerie van Koloniën declareerde. 5 5 Het bedrag werd een maand later terug
betaald. 

Het definitieve contract kwam op 22 augustus 1913 tot stand. Hierbij ver
plichtte 's Rijks Munt zich tot eind 1922 haar totale behoefte aan nikkel en 
cupro-nikkel uitsluitend bij Berndorf onder te brengen, om het even of het 
ging om munten voor Nederland, Nederlands-Indië (Oost of West) danwel 
voor andere staten. De Berndorfer Metallwaaren-Fabrik Arthur Krupp ver
plichtte zich aan 's Rijks Munt de behoefte aan zuiver nikkel en cupro-nikkel 
in platen of muntplaatjes te leveren tegen een vaste gradatie-prijs. Voor de 
vaststelling van deze prijs werd als volgt te werk gegaan: het kopergehalte 
van de legering op grond van de laagste cash-notering van het Londense 
beursblad Public Ledger voor standaardkoper (GMB) op de dag waarop de 
afroep in Berndorf zou worden ontvangen en het nikkelgehalte op grond van 
de laagste notering voor nikkel in het laatste voor de afroep verschenen 
Mining Journal.De Tong ton' werd hierbij voor 1.016 kg gerekend en het 
pond sterling tegen de vaste koers van 12 gulden. De aldus berekende legerings-
waarde werd met een bedrag van ƒ 53,60 per 100 kg verhoogd. De op die 
manier verkregen basisprijs was de prijs waartegen Berndorf de cupro-nikkelen 
muntplaatjes met een stukgewicht van 5 g moest leveren en deze moest 
netto-cash in Nederlandse valuta te worden voldaan. Op deze basisprijs 
werden nog een aantal toeslagen en kortingen vastgesteld voor doorboring, 
lichtere plaatjes, karteling, zuiver nikkel, plaatstrip, e.d. 
Overigens waren de bepalingen van het op 12 juni 1913 tussen de partijen 
afgesloten leveringscontract van toepassing. Het contract was voor beide par
tijen bindend tot eind 1922. Als het niet minstens één jaar voor afloop door 
één van de partijen zou zijn opgezegd, zou het telkenmale met tien jaar wor
den verlengd. Voorts waren in het contract nog bepalingen inzake tijdige 
opgave van benodigde hoeveelheden, levertijden, vrachtkosten, teruglevering 
van schroot, alsmede vertragingen in de levertijd veroorzaakt door stakingen, 
uitsluitingen, force-majeure, oorlogsomstandigheden en natuurrampen opge
nomen. Onder de genoemde omstandigheden was 's Rijks Munt gerechtigd 
zich voor de duur hiervan elders in te dekken. De productie-capaciteit van de 
fabriek bedroeg ongeveer 50 ton per maand. 

Hoitsema's plan was geslaagd. Hij had zich in weten te dekken voor de 
levering van muntnikkel voor de Indische stuiver en had bovendien de zeker
heid ook in de toekomst bij voorkomende behoefte over een behoorlijke 
hoeveelheid van dit materiaal te kunnen beschikken. 

55 ARM 1482: brief 2347AM dd 16 aug 1913 van RM aan MvK 
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Zoals uit de inschrijving bleek had Wolf & Marchand de op één na hoogste 
prijs opgegeven. Hoitsema had die afgewezen en daarbij een opmerking 
gemaakt in zake het aanzienlijke prijsverschil met de Duitse aanbiedingen. 
Wolf & Marchand antwoordde van haar Engelse fabriek bericht te hebben 
ontvangen dat dit hoofdzakelijk te beschouwen was uit vrees voor de vlugge 
levering en de hoge boete. Men had in Engeland rekening gehouden met een 
boete van vijftig gulden per dag. Daar men met de eerste levering beslist ver 
over tijd zou zijn, had men de prijzen aangepast. Wolf & Marchand verzocht 
bij volgende aanvragen de leveringstijden zo lang mogelijk te stellen en zou 
dan haar best doen een betere prijs te verkrijgen. De heren bleken voor de 
aanvrage speciaal naar Engeland te zijn gereisd en zouden dit bij volgende 
gelegenheden beslist weder doen ( s ic ! ) . 5 6 Een dergelijk standpunt was voor 
Hoitsema vanzelfsprekend volkomen onacceptabel. Hij schreef dan ook 
onmiddellijk terug de eer te hebben te berichten, dat de door Wolf & Marchand 
vertegenwoordigde fabriek niet meer voor dergelijke leveringen zou worden 
uitgenodigd. Zij erkende immers de prijzen verhoogd te hebben met de boete 
die zou moeten worden betaald omdat zij ver over tijd zou zijn gekomen. 
Nog daargelaten dat de boete niets betekende tegenover het grote prijsver
schil, was dit een opvatting die volkomen in strijd was met de bedoeling van 
de levering. Die diende te geschieden volgens de opgegeven levertijden, 
waarbij de boete slechts een waarborg was voor de juiste aankomst. Naar de 
opvatting van de fabriek zou men op geheel andere tijden hebben kunnen 
leveren. Hoitsema vervolgde dat het hem in hoge mate verwonderde dat de 
fabriek had ingeschreven met de vaste bedoeling niet op tijd te leveren. Hij 
wenste deze handelwijze niet te kwalificeren, maar van verdere aanvraag zou 
geen sprake zijn. 5 7 Wolf & Marchand antwoordde hierop dat het hun voor
kwam dat Hoitsema boos zou zijn en de indruk zou hebben misleid te zijn. 
Men wees er op dat in de inschrijving was vermeld dat alle leveringen veer
tien dagen later dan aangegeven zouden geschieden, zodat de fabriek wel met 
de boete rekening had moeten houden. Verzocht werd de firma niet van ver
dere aanvragen te willen uitsluiten. De brief eindigde met de opmerking dat 
men toch altijd in de hoop leefde dat er toch eens een gelegenheid zou komen 
dat men tegen de Duitse fabrieken zou kunnen concurreren. 5 8 Hoitsema liet 
het erbij. 

56 ARM 1482: brief dd 13 jun 1913 van Wolf & Marchand aan RM 
57 ARM 1482: brief 1723AW dd 14 jun 1913 van RM aan Wolf & Marchand 
58 ARM 1482: brief dd 16 jun 1913 van Wolf & Marchand aan RM 
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muntslag in 1913 

De eerste partij stuivers werd op 18 juli 1913 gemunt; de laatste op 31 decem
ber van dat j aa r . 5 9 Van alle partijen zijn dagrapporten bewaard gebleven, die 
zonder uitzondering door Van Heteren zijn ondertekend. In totaal werden 
60 miljoen stuks geslagen met een nominale waarde van ƒ 3 miljoen en een 
gewicht van 300.069 kg. De stuivers werden verpakt in zakjes van 1.000 stuks 
en vervolgens in vaten, die elk 40 zakjes bevatten. De nominale waarde van 
een vat bedroeg dus ƒ 2 . 0 0 0 . Hoewel op 18 juli 1913 met de productie werd 
begonnen, vond toezending van het Koninklijk Besluit van 4 augustus 1913 
(nr 41), waarmee de muntslag werd geautoriseerd, pas op 12 augustus 1913 
plaats . 6 0 

12. Nederlands-Indië, 5 cent 1913 
(Het Nederlands Muntmuseum) 

De verzendingen naar Indië werden geregeld met de Stoomvaart Maatschappij 
Nederland te Amsterdam. De eerste partij van 2.000 vaten werd op 3 novem
ber 1913 vanaf Utrecht per schip verzonden met het ss. Oranje, dat vijf dagen 
later vertrok. De zending werd tot Amsterdam begeleid door A. van Ackooy, 
eerste klerk bij 's Rijks Munt en door hem aldaar aan de Stoomvaart Maat
schappij overgedragen. In totaal werden op deze wijze in de loop van novem-
ber-december 1500 vaten verzonden, steeds onder begeleiding van Van 
Ackooy of C. van Latum, een enkele maal onder toezicht van P.J. Goenee, 
bode-klerk bij 's Rijks Munt. De laatste zending werd op 12 januari 1914 
vanaf Utrecht verzonden voor verscheping met het ss. Grotius, dat op 17 januari 
1914 vanuit Amsterdam vertrok. Het Muntverslag van 1913 maakte in één 
enkele regel gewag van deze aanmunting, die ruim zes jaar voorbereiding had 
gevergd. 6 1 

59 ARM 1270: eerste opbrengst nr 633 dd 18 jul 1913, laatste opbrengst nr 1659/60 dd 31 dec 
1913 

60 ARM 2214: brief 29 dd 12 aug 1913 van MvK aan RM 
61 Muntverslag 1913, 9 
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periode van stilstand 

Begin augustus 1914 brak de Eerste Wereldoorlog uit. Met veel inspanning 
kon ons land zijn neutraliteit handhaven. Daar de geallieerden bevreesd waren 
dat via Nederland goederen, die voor de oorlogvoering van belang waren aan 
de Centralen zouden worden geleverd, stelde Engeland een blokkade in. Schepen 
met Nederlandse bestemmingshavens werden door de Engelsen nauwgezet 
doorzocht. Werd contrabande aangetroffen, dan volgde inbeslagname. 
Kort na het uitbreken van de oorlog werd door een aantal banken en scheep
vaartmaatschappijen de Nederlandsche Overzee Trustmaatschappij (NOT) 
opgericht. Dit instituut had tot doel het verlenen van tussenkomst in de ruimste 
zin des woords ten behoeve van Nederlandse bedrijven ter verzekering van 
ongestoorde aanvoer van overzee van goederen uit oorlogvoerende of neutrale 
landen. Dat geschiedde door consignering van die goederen aan de NOT, die 
hiervoor administratieloon berekende. De NOT mocht geen zaken doen voor 
eigen rekening. Eventueel te maken winsten moesten worden uitgekeerd aan 
het Koninklijk Nationaal Steuncomité. Door bemiddeling van de NOT aange
voerde goederen konden na vergunning harerzijds worden uitgevoerd naar 
neutrale staten voor gebruik aldaar, naar Nederlandse koloniën en naar het 
land waaruit de goederen afkomstig waren. Wederuitvoer van NOT-goederen 
naar oorlogvoerende landen was uitgesloten. Bovendien was ook wederuitvoer 
naar neutrale gebieden van een aantal goederen, waaronder voedingsstoffen, 
veevoeder, huiden, leder, olie, wol, katoen en metalen onder geen beding toe
gestaan. Voorts was een groot aantal regels opgesteld voor indiening en ver
krijging van een aanvraag en hoe daarmee verder te handelen. Er waren aan
vankelijk 33 deelnemende Nederlandse scheepvaartmaatschappijen, alsmede 
12 Britse stoomvaartlijnen toegelaten. De NOT gaf voor elke overzeese 
importtransactie een consent af, vooropgesteld dat de transactie redelijke kans 
op succes bood. Daarna moest de importeur een bankcrediet openen om zeker 
te zijn van betaling. Op grond van het consent moest vervolgens worden 
getracht om via het Rijksbureau voor de Scheepvaart een urgentieverklaring 
voor het transport te verkrijgen. Daarna werd het consent aan de Intergeallieerde 
Commissie voorgelegd. Veelal werd bij deze omslachtige procedure, al dan 
niet met succes, de hulp van Nederlandse vertegenwoordigers in het buiten
land ingeroepen. 
Ondanks alle getroffen maatregelen werd naarmate de oorlog voortduurde de 
toestand steeds nijpender. Dit werd niet alleen veroorzaakt door de blokkade, 
maar vooral door de door Duitsland begin 1917 afgekondigde onbeperkte 
duikbootoorlog. Daarbij werd geen enkele acht geslagen op schepen van neu
trale mogendheden. De verliezen aan scheepsruimte - nog verergerd door het 
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mijnengevaar - namen hierdoor in aanzienlijke mate toe. Het was op grond 
van deze Duitse maatregel dat de Verenigde Staten vanaf april 1917 aan de 
oorlog deelnamen. Nikkel was één van de metalen dat door de beperkende 
bepalingen werd getroffen. Het was bovendien op de wereldmarkt vrijwel 
nergens te koop. De fabricage van cupro-nikkelen munten werd hierdoor 
abrupt beëindigd. Toch heeft Hoitsema begin januari 1918 nog een poging tot 
verkrijging van muntnikkel ondernomen. Hij vroeg de firma Wolf & Mar
chand te Amsterdam zich in verbinding te willen stellen met de door haar ver
tegenwoordigde Tréfileries du Havre voor levering van dit product. 6 2 Op die 
brief werd nooit een reactie ontvangen. Er bleef niet veel anders over dan het 
verloop van de oorlog af te wachten. 

de stuiver van 1921 

nikkelvoorziening 

Op 11 november 1918 werd de wapenstilstand te Compiègne gesloten. Dit 
hield echter geenszins een directe normalisering van de handelsbetrekkingen 
in. De beperkende bepalingen werden door de Entente nog geruime tijd 
gehandhaafd, zij het dat de houding tegenover de neutrale mogendheden 
enigszins werd versoepeld. Na de vrede van Versailles, die op 28 juni 1919 
werd ondertekend, keerde de normale toestand langzamerhand terug. 
Hoitsema verwachtte vooral grote vraag naar muntgeld vanuit Nederlands-
Indië. Hij kreeg gelijk. Reeds begin 1919 werden ruime bedragen gevraagd, 
zelfs tot een totaal van 86 miljoen stuks, nadat eerst was gemeld dat vóór 1920 
niet op verdere aanvragen behoefde te worden gerekend. 6 3 Begin 1920 werd 
bericht ontvangen dat de omvang der aanmuntingen zou worden uitgebreid tot 
245 miljoen stuks, waaronder een post van ƒ 2 miljoen aan cupro-nikkelen 
stuivers. 6 4 Nadat in september 1921 de oorspronkelijke opgave nog ongeveer 
was verdubbeld, bleek in december van dat zelfde jaar dat de voor 1922 
gevraagde 112 miljoen stuks niet meer werden gewenst. 6 5 

Het was niet eenvoudig om op grond van de sterk wisselende eisen een 
fabricage-programma te formuleren. Hoitsema beklaagde zich hierover herhaal
delijk, hetgeen ook in de door hem opgestelde Muntverslagen tot uiting komt. 

62 ARM 1486: brief 41 AM dd 3 jan 1918 van RM aan Wolf & Marchand 
63 Muntverslag 1919, 4 
64 Muntverslag 1920, 3 
65 Muntverslag 1921, 4 
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Gelukkig had hij in afwachting van meer regelmatige hervatting van de 

leveranties kans gezien in Amerika 200 ton muntnikkel in repen aan te kopen. 

Wel was hierbij een nadeel dat het uit de muntproductie voortkomende schroot 

moest worden omgesmolten. Gezien de hiertoe benodigde hoge temperaturen, 

waarop de smeltoven van 's Rijks Munt niet was berekend, moest hiervoor een 

oplossing worden gevonden. Hoewel in het begin van de oorlog omsmelting van 

kleine hoeveelheden nikkelschroot bij 's Rijks Munt had plaatsgevonden, 

bestonden hiertegen op groter schaal bezwaren van practische en financiële 

aard. 6 6 Deze bezwaren hingen nauw samen met het hoge smeltpunt van nikkel, 

dat bij circa 1450° C ligt. Voor het bereiken van deze temperatuur is uiteraard 

veel meer brandstof nodig dan voor het smelten van koper, waarvan het smelt

punt bij circa 1083° C ligt. Eind november 1918 had Hoitsema zich met 

Berndorf in verbinding gesteld, met welk bedijf 's Rijks Munt contractueel was 

verbonden. 6 7 De Berndorfer Metaalwarenfabrik Arthur Krupp AG bleek welis

waar binnen afzienbare tijd cupro-nikkelen rondellen te kunnen leveren, maar 

schreef erbij dat men door vermindering van de in Oostenrijk aanwezige nik-

kelvoorraad en de heersende omstandigheden voorlopig bepaalde uitvoermoei-

lijkheden mocht verwachten, die men echter hoopte te kunnen overwinnen. 6 8 De 

leveranties zouden het eenvoudigst kunnen worden afgewikkeld indien 's Rijks 

Munt het voor de vervaardiging van de rondellen benodigde nikkel franco 

Berndorf-Fabrik beschikbaar zou kunnen stellen. Koper voor bijzet was vol

doende beschikbaar. Onder de geschetste omstandigheden zouden de rondellen 

kunnen worden geleverd tegen de prijs van 16,20 kroon per kg . 6 9 Indien 's Rijks 

Munt geen nikkel beschikbaar zou kunnen stellen en dit derhalve uit fabrieks-

voorraden zou moeten worden geleverd bedroeg de prijs 24 kroon per kg. De 

benodigde uitvoervergunning van de Staatsraad kon het meest waarschijnlijk 

worden verkregen indien 's Rijks Munt hiervoor op zijn minst een gedeeltelijke 

compensatie in levensmiddelen of andere producten kon aanbieden. Deze aan

gelegenheid kon het beste door de diplomatieke vertegenwoordiging worden 

geregeld. Verder werd nog opgemerkt dat: 1) de betaling moest plaatsvinden in 

Nederlands courant tegen de op de dag van betaling geldende koers; 2) de 

levering zou plaatsvinden los gestort in kisten, vracht en verzekering tot aan de 

Oostenrijkse grens waren voor rekening van de fabriek; 3) de Nederlandse 

invoerrechten moesten door 's Rijks Munt worden betaald; 4) inzake de 

66 Muntverslag 1919, 14 
67 ARM 1486; brief 4822AM dd 28 nov 1918 van RM aan Berndorf 
68 ARM 1486: brief Abt.M dd 6 dec 1918 van Berndorfer Metallwarenfabrik Arthur Krupp 

AG, Berndorf 
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vergunning tot doorvoer via Duitsland verzocht men die door bemiddeling van 
de desbetreffende diplomatieke vertegenwoordiging te willen regelen. 
Op 20 december 1918 bood Berndorf eigener beweging 20 ton rondellen aan 
voor prompte levering, CuNi 75/25%, met gewichten van 4, 3 en 2 g volgens 
monster. De doorsneeprijs bedroeg 24 kroon per kg. Deze aanbieding werd 
op 3 februari 1919 herhaald, waarbij er op werd gewezen dat de prijs 
inmiddels 25 kroon per kg bedroeg. Hoitsema reageerde pas enige tijd 
later . 7 0 Hij had de aanbieding onbeantwoord gelaten in afwachting van prij
zen voor leveringen uit overzee. Deze bleken veel lager. Hij kon dan ook 
niet tot bestellen overgaan: 's Rijks Munt moest andere verhoudingen af

wachten. 

Op 28 november 1918 had Hoitsema zich ook tot Basse & Selve in Altena 
gewend. 7 1 Hij vernam op 13 december 1918 dat levering in principe moge
lijk was en dat het ook mogelijk zou zijn een uitvoervergunning te verkrij
gen. Eerst wilde men weten om welke hoeveelheid het ging. Ook de prijs 
speelde een rol in verband met de hoge metaalprijzen en de gestegen fabri-
cagekosten. Basse & Selve sloot met de opmerking het op prijs te stellen de 
zakelijke relatie weer te kunnen opnemen. Basse & Selve had blijkbaar haar 
agent Carl Eickholz & Dinger in Amsterdam van één en ander verwittigd, 
want al in januari 1919 sloot Hoitsema een order voor 100 ton muntnikkel 
met Eickholz af voor levering uit de Verenigde Staten. Het betrof muntnik
kel in stroken van 1200 a 1300 mm in dikte van 2,10 m m en breedten van 
66 en 62 mm (van elke breedte 50 ton). De levertijd bedroeg 40 dagen na 
opdracht in de Verenigde Staten tot 2l/2 maand erna, terwijl de prijs ƒ 275 
per 100 kg franco 's Rijks Munt bedroeg, zeevracht uitgezonderd. Ook 
rondellen met centrale doorboring waren leverbaar tegen de prijs van ƒ 362 
per 100 kg. 

De opdracht werd op 31 januari 1919 verstrekt en de order op 3 februari 1919 
bevestigd. 7 2 Behalve de 100 ton in stroken zou 100 kg in diameter 21 mm met 
een centrale doorboring van 5,4 mm worden geleverd. Verzocht werd een maat-
resp. kaliberring te willen toezenden. Het materiaal was afkomstig van The 
Seymour Manufactering Company in Seymour (Connecticut, Verenigde Sta
ten), maar de verrekening kon plaatsvinden met Eickholz & Dinger. Er werd 
een consent aangevraagd bij de NOT, dat ter registratie aan de Intergeallieerde 

70 ARM 1486: brief 642AM dd 12 feb 1919 van RM aan Berndorf omrekeningskoers Öst. 
Kr. 11,55 = ƒ 100; koers 28 feb 1919 (met dank aan J.J. Grolle, DNB) 
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Commissie werd toegezonden. 7 3 In verband met de verscheping werd ook het 

Rijksbureau voor de Scheepvaart verzocht haar medewerking te verlenen. Dit 

bureau bevestigde de Holland-Amerika Lijn (HAL) te hebben gevraagd voor

rang van verscheping te willen verlenen voor de 100 ton muntnikkel voor zoo

ver zulks zonder ovei~wegende bezwaren zal blijken mogelijk te zijn.74 De stro

ken muntnikkel werden in kisten verladen. De verschepingen met de HAL 

vonden in 1919 als volgt plaats per ss Nieuw Amsterdam (25 mei), ss 

Noordam (9 juni), ss Rotterdam (23 juni), ss Nieuw Amsterdam (13 juli) wn ss 

Rotterdam (19 juli). 

Er werd 100.396 kg geleverd, waarvoor men inclusief scheepsvracht en 1 % 

molestpremie ƒ 290.153 betaalde. Bovendien werd aan bijkomende kosten nog 

ƒ1 .117 betaald waaronder ƒ 1.095 administratiekosten voor de NOT. Eind sep

tember 1919 werd de minister van Koloniën van de aankoop in kennis 

gesteld. 7 5 De uitvoering van de meegeleverde 100 kg geponste muntplaatjes 

viel tegen, hetgeen blijkt uit een brief die Hoitsema begin augustus aan Eickholz 

& Dinger schreef. 7 6 De plaatjes waren niet fraai, niet glad en sterk doorgedrukt 

door het ponsen der centrale opening, de gewichten zeer onregelmatig. Boven

dien was ook de hardheid te groot: deze was 67 tot 90 en moest 110 tot 

120 bedragen. Reeds 28 februari 1919 bood Eickholz & Dinger ongevraagd 

een nieuwe partij van 100 ton muntnikkel in stroken aan. De prijs hiervoor 

bedroeg ƒ 198 per 100 kg. Hoitsema liet weten dat hij voorlopig geen cupro-

nikkel meer zou kopen. 7 7 Ongetwijfeld zal het aanzienlijke prijsverschil met de 

kort tevoren gekochte partij hierbij een rol hebben gespeeld. 

Hoitsema kon de aanbieding bovendien rustig afwijzen omdat hij inmiddels 

een tweede leverancier had gevonden in de firma Wolf & Marchand, het 

bedrijf waarmee hij enkele jaren tevoren gebrouilleerd was geweest. Wolf & 

Marchand had op 13 februari 1919 telefonisch een aanbieding gemaakt voor 

200 ton muntnikkel in stroken te leveren door Kelly & Barrett, 11 Brodway in 

New-York. Het betrof strippen in de afmeting 1500 x 66 x 2,2 mm, verpakt in 

houten kisten, tegen de prijs van ƒ 209 per 100 kg fob New-York. De versche

ping kon vanaf april tot augustus 1919 plaats vinden. Hoitsema bestelde tele

fonisch 100 ton. Op 28 februari 1919 liet Wolf & Marchand weten een tele

gram uit de USA te hebben ontvangen dat de order was geaccepteerd, waarna 

Hoitsema deze op 1 maart 1919 schriftelijk bevestigde. 7 8 Er werd een consent 
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gesteld voor de N O T . 7 9 Van Wolf & Marchand werd op 8 maart nog bericht 
ontvangen dat de stroken nog moesten worden gegloeid en daarna ter versche
ping gereed zouden zijn. Op grond van het verleende consent bevestigde het 
Rijksbureau voor de Scheepvaart dat men de HAL had verzocht voorrang van 
verscheping voor de betreffende 100 ton te verlenen. 8 0 

Voor de verscheping werd het materiaal in de USA gekeurd en op grond van 
het analyse-rapport door Wolf & Marchand ter verscheping vrijgegeven. De 
gedetailleerde analyse-rapporten gaven breedteverschillen binnen +/ 0,07 mm en 
dikteverschillen binnen -0,033 en +0,010 mm aan. De chemische analyses 
gaven voor koper 74,51 tot 74,95%, voor nikkel 24,52 tot 24,85% en voor 
onzuiverheden totalen van 0,47 tot 0,66% aan. 

De verscheping met de HAL vond in 1919 in drie partijen plaats: per ss Nieuw 
Amsterdam (26 mei), ss Noordam (13 juni) en ss Rotterdam (23 juni). Het 
materiaal werd te Rotterdam overgeslagen en vandaar per schipper Reimers naar 
Utrecht getransporteerd. Aflevering bij 's Rijks Munt vond plaats door de 
expediteur H. Kerskens jr. In totaal omvatte de levering 103.529 kg munt
nikkel, waarvoor ƒ 233.130 werd betaald. Over dit bedrag werd 1% molestrisico 
berekend, derhalve ƒ 2.331. Aan bijkomende kosten werd nog ƒ 1.138 betaald, 
waarvan ƒ 863 administratiekosten aan de NOT en ƒ 250 losloon aan schipper 
Reimers. 

's Rijks Munt beschikte dus al in de zomer van 1919 - nauwelijks negen 
maanden na het einde van de Eerste Wereldoorlog - over voldoende munt
nikkel voor de vervaardiging van de 40 miljoen stuks stuivers voor Neder
lands-Indië. Deze waren oorspronkelijk voorzien voor levering in 1920. Ze 
werden later verschoven naar 1921 in verband met andere aanmuntingen voor 
Indië. Wat bleef was de moeilijkheid van verwerking van het nikkelschroot. 

stempelfabricage en vernietiging 

Matrijzen uit 1913 waren deels bewaard gebleven zodat op ieder gewenst tijd

stip met de fabricage van werkstempels kon worden begonnen. De eerste 

werkstempels voor de emissies 1921 en 1922 kwamen op 25 februari 1921 

gereed; de laatste werden op 14 januari 1922 afgeleverd. 8 1 De vernietiging 

vond als volgt p laa t s : 8 2 
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datum 
10 okt 1921 
5 jan 1922 

16 dec 1922 
29 jan 1923 
31 jul 1923 

totaal 

vz werkstempel 
300 
405 
270 

onafgewerkt: 
976 

kz werkstempel 
220 
248 
239 

707 

matrijzen poincoenen 

1 vz 2 vz+kz 

proeven 

Scholten vermeldt in zijn catalogus onder nummer 859 een proef vóór het 

doorboren van het gat . 8 3 Het betreft een exemplaar geslagen op een munt-

plaatje zonder centrale doorboring dat aan de controle is ontsnapt, tussen de 

doorboorde exemplaren terecht is gekomen en daarna gestempeld. Dit exem

plaar, dat zich bevindt in de collectie van De Nederlandsche Bank, is dus geen 

proef. 8 4 Proefstukken zijn niet bekend. 

13. Nederlands-Indië, 5 cent 1921 op niet-doorboord muntplaatje 
(De Nederlandsche Bank) 

wetgeving 

Op 2 augustus 1921 stuurde 's Rijks Munt aan de minister van Koloniën een 

aanvraag voor vaststelling van het Koninklijk Besluit voor de vervaardiging 

van nikkelen pasmunt ten behoeve van Nederlands-Indië, waarmee reeds een 

aanvang was gemaakt, . 8 5 Een afschrift werd aan de minister van Financiën 

gezonden. 8 6 Het Koninklijk Besluit nr 71 waarmee aanmunting van stuivers 

voor Indië tot een bedrag van ƒ 2 miljoen werd gemachtigd, verscheen 26 

augustus 1921. Het werd op 1 september 1921 door de minister van Koloniën 

aan 's Rijks Munt toegezonden. 8 7 

83 SCHOLTEN (1951) 115 nr 859 
84 met dank aan de heer J.J. Grolle ( DNB) voor de foto 
85 ARM 2215: brief 2835A dd 2 aug 1921 van RM aan MvK 
86 ARM 2215: brief 2836A dd 2 aug 1921 van RM aan MvF 
87 ARM 2215: brief 11572/123 dd 1 sep 1921 van MvK aan RM 

101 



muntslag 

Uit de aanvraag voor vaststelling van het Koninklijk Besluit blijkt dat de 
muntslag in de tweede helft van 1921 moet hebben plaatsgevonden. Er waren 
400 opbrengsten, elk met een normaal gewicht van 500 kg. De grootste afwij
king bedroeg +2,500 en de totale gewichtsafwijking in duizendsten -0,50. De 
remedie per stuk in duizendsten was 10. De middellijnbepalingen geven de 
volgende cijfers te zien: grootste 21,10 mm, kleinste 20,95 mm, volgens de 
wet 21,0 m m . 8 8 De aflevering vond plaats van augustus 1921 tot en met 
januari 1922. 8 9 Over het transport naar Nederlands-Indië zijn geen gegevens 
bewaard gebleven. 

omsmelting van nikkelschroot 

Zoals eerder opgemerkt bracht de verwerking van het nikkelschroot voor 
's Rijks Munt bezwaren van practische en financiële aard mee. Ongetwijfeld 
heeft Hoitsema deze bezwaren aangesneden tijdens het bezoek dat directeur 
Hebbel van de Berndorfer Metallwarenfabrik Arthur Krupp AG begin maart 
1920 aan Utrecht bracht. Dit gesprek werd door de fabriek op 26 maart 
bevestigd, waarbij werd gesteld dat men gaarne bereid was het op 22 augustus 
1913 afgesloten contract alsnog te handhaven. Omwerking van schroot, res
pectievelijk levering van muntplaatjes en strippen kon plaatsvinden op basis 
van de contractueel overeengekomen prijzen en condities. 
Hoitsema kwam 'door omstandigheden' - het is niet duidelijk welke - eerst op 
5 mei 1920 op deze brief terug. Het leek hem het beste om van het in 1913 
afgesloten contract af te zien. Hij motiveerde dit door te wijzen op de grondig 
veranderde omstandigheden. Bovendien leek het waarschijnlijk dat de nikkel
aanmuntingen voor Nederland en Nederlands-Indië voorlopig niet zouden 
worden hervat, afgezien wellicht van een aanmunting waarvoor het metaal 
reeds enige tijd geleden was ontvangen. Voorts mocht worden aangenomen 
dat de vraag in hoeverre in de metaal-circulatie veranderingen moesten worden 
aangebracht (waarbij het zich liet aanzien dat nikkelen munten ook in de toe
komst in gebruik zouden blijven) nader zou moeten worden overwogen. Zodra 
in die richting iets meer vast zou staan, wilde Hoitsema contact opnemen, 
waarna zou kunnen blijken of het mogelijk zou zijn de leveranties van munt
nikkel, waaraan hij uit voorafgaande jaren slechts goede herinneringen had, 
weer zouden kunnen worden hervat. 9 0 Berndorf antwoordde op 19 mei 1920 
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dat men het betreurde te moeten vernemen dat besloten was tot annulering van 

het oude contract. Men wilde zich aan de genomen beslissing aanpassen maar 

hoopte, zoals in het vooruitzicht was gesteld, dat er zich spoedig weer een 

gelegenheid zou voordoen de vroegere aangename zakelijke relatie weer te 

kunnen opnemen. 

Daar de muntslag van de nikkelen stuivers, oorspronkelijk voorzien voor 

1920, een jaar was uitgesteld in verband met andere dringende behoeften voor 

Nederlands-Indië, werd ook met de schrootverwerking geen haast gemaakt. 

Eerst op 11 december 1920 richtte Hoitsema zijn aanvrage voor verwerking 

hiervan aan de firma's J.H. van den Wall Bake te Amsterdam (agent van Carl 

Berg A.G. in Werdohl i .W.) 9 1 , Carl Eickholz & Dinger te Amsterdam (agent 

van Basse & Selve in Al tena) 9 2 en Vereinigte Deutsche Nickelwerke AG, 

vormals Fleitmann Wittew & Co. in Schwerte i .W. 9 3 Gevraagd werd om 

prijsopgave voor de verwerking van circa 50 ton muntnikkel schroot (75% 

koper, 2 5 % nikkel) tot repen van 1200 a 1300 mm lang, 66 mm breed en 

2,1 mm dik en tot rondellen, rond, 21,0 mm, met een centrale opening van 

5,4 mm, gewicht per stuk 5,0 g met een afwijking van ten hoogste 1,5% per 

stuk en van ten hoogste één rondel op 150 stuks, geschuurd, gegloeid en 

gepolijst, niet opgezet. Het schroot zou door 's Rijks Munt in januari en vol

gende maanden 1921 worden afgegeven. Terugzending moest in partijen van 

10 a 15 ton plaats vinden. De vrachtkosten in Nederland kwamen voor reke

ning van 's Rijks Munt, die tussen de grens en de omwerkingsfabriek voor 

rekening van de laatste. De offerte diende 22 december 1920 in het bezit van 

's Rijks Munt te zijn, waarbij het percentage van het schroot dat in goed 

materiaal zou worden teruggeleverd, moest worden aangegeven. De omwer-

kingsprijs diende per 1000 kg schroot te worden aangegeven. 

Van den Wall Bake zowel als de Vereinigte Deutsche Nickelwerke vroegen te 

hoge prijzen, hoewel Carl Berg de prijzen van zijn agent daags na de offerte 

rechtstreeks ongevraagd verlaagde. Beide aanbiedingen werden evenwel door 

Hoitsema afgewezen. Bovendien waren de aanbiedingen niet conform de aan

vraag. Uitsluitend Carl Eickholz & Dinger bood op 21 december 1920 conform 

de aanvraag aan, met de vermelding dat uit 1000 kg schroot 920 kg goed 

materiaal teruggeleverd kon worden. De prijs voor levering in muntplaatjes 

bedroeg ƒ 1.032 per 1000 kg schroot. Hoitsema achtte echter de terug te leveren 

hoeveelheid te klein en wist telefonisch de toezegging te verkrijgen dat uit 

1000 kg schroot 960 kg goed materiaal zou worden teruggeleverd. De prijs 
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voor de tonnage boven 50 ton zou echter met ƒ 1 1 worden verhoogd. Op 
31 december 1920 plaatste Hoitsema de order, die op 6 januari 1921 door Eic
kholz & Dinger werd bevestigd. Op een vraag van Basse & Selve waar het 
schroot bleef deelde Hoitsema op 6 april 1921 mee, dat de opzending had 
moeten worden uitgesteld in verband met opschuiving van werkzaamheden 
voor Nederlands-Indië. Er werd offerte aangevraagd voor transport van het 
schroot naar Altena bij de firma W.A. Wijberg Stoombootdiensten in Utrecht, 
die echter geen totale vracht konden opgeven. De transportopdracht ging 
zodoende naar de firma F. Verlinden in Utrecht, die de eerste partij van 20 ton 
op 5 september 1921 in ontvangst nam. De verzending per spoor duurde ruim 
drie weken want de aflevering in Altena had eerst op 1 oktober 1921 plaats. 
De vrachtkosten bedroegen ƒ 191,87 plus 3/4% transportverzekering voor 
10 tons ladingen. In november 1921 deden zich moeilijkheden voor toen 
's Rijks Munt 10 ton meer bleek te hebben verzonden dan oorspronkelijk 
opgegeven. Voor de teveel aangeleverde tonnage bleek geen invoervergunning 
beschikbaar. Zodoende kon de wagon niet worden gelost en kwam in staan
geld. 9 4 Blijkbaar liep de zaak met een sisser af, want er wordt niets aangegeven 
over de verrekening van het staangeld. 

Na vooraf enkele monsters te hebben toegezonden liet Carl Eickholz op 
14 december 1921 weten dat de eerste retourzending ultimo december kon 
worden verwacht. Deze gaf direct aanleiding tot klachten over slechte ontbra-
ming van de centrale opening, 's Rijks Munt stelde Carl Eickholz hiervan in 
kennis, daarbij opmerkend dat dit een ernstig beletsel vormde bij verdere ver
werking. 9 5 Op 14 juni 1922 volgde bericht dat het restant eind juni zou worden 
afgeleverd. In totaal werd gedurende het jaar 1921 door 's Rijks Munt 75.227 
kg schroot verzonden, waarvoor in 1922 in totaal 72.217 kg muntplaatjes wer
den terugontvangen. De omwerkingskosten bedroegen in totaal ƒ 77.911. Carl 
Eickholz liet op 18 juli 1922 weten nog 450 kg plaatjes beschikbaar te hebben, 
die men aanbood voor ƒ 165 per 100 kg. 's Rijks Munt ging met levering 
accoord. 9 6 

wetgeving emissie 1922 

Op grond van de eerder gememoreerde toezegging van de minister van Koloniën 

was Hoitsema in het voorjaar van 1922 bij tussenpozen doorgegaan met 
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aanmunting van nikkelen stuivers voor Nederlands-Indië, zodat begin juni 

1922 circa ƒ 100.000 aan stuivers was geslagen. 

Op 20 juni 1922 zond Hoitsema een ontwerp Koninklijk Besluit voor deze 

muntslag aan de minister van Koloniën. Hij was uitgegaan van het toege

zegde bedrag van ƒ 1 miljoen, dat hij had verhoogd met ƒ 2.000. Dit laatste 

bedrag vormde de nominale waarde van een vat met nikkelen stuivers dat bij 

lossing te Semarang verloren was gegaan. Hiervoor was van de assuradeuren 

na veel geharrewar eindelijk een vergoeding van ƒ 500 ontvangen. Hoitsema 

achtte het gewenst een hoeveelheid van ƒ 2.000 aan nikkelen stuivers extra te 

vervaardigen ter aanvulling van het verloren va t . 9 7 De minister liet weten dat 

het hem niet nodig voorkwam de verloren gegane ƒ 2.000 aan stuivers te ver

vangen. Er was trouwens vanuit Nederlands-Indië ook niet op vervanging 

aangedrongen. Voor het verkrijgen van het vereiste Koninklijk Besluit zou 

het nodige worden verricht. 9 8 Op 10 juli 1922 zond de minister van Koloniën 

het Koninklijk Besluit nr 95 van 4 juli 1922 aan 's Rijks Munt, waarmee de 

aanmaak van nikkelen 5 centstukken voor Nederlands-Indië werd gemachtigd 

tot een bedrag van ƒ 1 miljoen. 9 9 

de stuiver van 1922 

nikkelvoorziening 

Daar in het voorjaar van 1921 nog belangrijke vooruitzichten voor aanmuntingen 

voor Nederlands-Indië in 1922 bestonden, besloot Hoitsema te trachten nog 

een partij muntnikkel aan te kopen. Weliswaar zouden in de loop van 1922 

muntplaatjes afkomstig van het omgesmolten nikkelschroot van de stuivers, 

die in 1921 waren geproduceerd, beschikbaar komen, maar gevreesd werd dat 

deze hoeveelheid onvoldoende zou zijn. De internationale toestand was 

inmiddels zodanig verbeterd dat levering door diverse Europese producenten 

weer mogelijk bleek. Wel was in Duitsland de schaarste aan diverse produkten, 

die veroorzaakt was door de Eerste Wereldoorlog, nog lang niet verholpen. 

Bovendien nam de dreiging van inflatie, vooral door de druk van de door de 

overwinnaars opgelegde herstelbetalingen, hand over hand toe. 

Dit alles weerhield Hoitsema er echter niet van de contacten met vroegere con

tinentale relaties weer op te nemen. Het was echter een grote tegenvaller voor 
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hem toen in december 1921 de voor 1922 gevraagde 112 miljoen munten voor 
Indië werden geschrapt. Op dat moment was het grootste deel van de in dit 
kader benodigde cupro-nikkelen muntplaatjes reeds geleverd. Kort nadat dit 
plotselinge besluit uit Indië was ontvangen, had de minister van Koloniën wel 
telefonisch aan Hoitsema toegezegd, dat indien aanvulling van werk aan 
's Rijks Munt dringend noodzakelijk was, er geen bezwaar bestond dat toch 
maar aan stuivers zou worden gewerkt. Gebrek aan werk trad inderdaad bij 
tussenpozen op, zodat in de loop van 1922 al voor ongeveer ƒ 100.000 aan 
stuivers werd vervaardigd. 1 0 0 Zodoende konden de in 1921 bestelde munt
plaatjes toch grotendeels worden verwerkt. De bestelling hiervan had op de 
beproefde manier door middel van een inschrijving plaatsgevonden, waartoe 
Hoitsema op 14 mei 1921 een zevental firma's had uitgenodigd. Het betrof de 
levering van 155.000 kg muntplaatjes overeenkomstig de voorwaarden bekend 
van de inschrijving uit juni 1913. De inschrijving moest 25 mei 1921 om 
11 uur voormiddag in het bezit van 's Rijks Munt zijn, op welk tijdstip de 
biljetten zouden worden geopend. Ook ditmaal kon desgewenst een gemach
tigde van de inschrijvers hierbij tegenwoordig zijn. Inschrijvingen werden ont
vangen van een zestal firma's: 

Berndorfer Metallwarenfabrik Arthur Krupp AG, Berndorf ƒ 300,— 
Carl Eickholz & Dinger (voor Basse & Selve) 200,— 
Vereinigte Deutsche Nickelwerke AG 207,— 
Wolf & Marchand, Amsterdam 202,— 
Metaalmij. Van Houten, Rotterdam (voor King's Norton Metal Co) 198,40 
J.H.v.d.Wall Bake, Amsterdam (voor Carl Berg AG, Werdohl i.W.) 146,39 

Van Houten liet weten dat de door haar vertegenwoordigde fabriek Hirsch te 
vol bezet was om voor de gehele partij in te schrijven. Ze bood derhalve 
slechts vijf partijen van elk 10 ton aan. Basse & Selve offreerde rechtstreeks 
telegrafisch op 25 mei 1921 voor ƒ 200, hoewel zijn vertegenwoordiger Carl 
Eickholz & Dinger op 24 mei een prijs had afgegeven van ƒ 206 en die later 
weer had gewijzigd in ƒ 197. Berndorf had op 21 mei 1921 telegrafisch inge
schreven op ƒ 300, maar in een later telegram zegde zij toe bereid te zijn de 
laagste prijs te volgen, mits niet o n d e r / 2 7 5 . In de schriftelijke bevestiging van 
dit telegram werd nog herinnerd aan het contract van augustus 1913, hoewel 
dit al in mei 1920 was opgezegd. De order ging op 25 mei 1921 naar Carl 
Berg, de overigen werden afgeschreven. Van de Maatschappij voor Handel en 
Industrie te Rotterdam, agent van de Mond Nickel Company, was geen 
inschrijving ontvangen. Hoitsema liet haar weten dat hij het meer op prijs zou 
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hebben gesteld indien hij toch in elk geval daaromtrent nader bericht zou heb

ben gekregen. 1 0 1 Het bleek achteraf dat de reactie van de Mond Nickel Com-

pany te laat bij haar Rotterdamse agent was ontvangen. Directeur De Kadt 

bezocht 's Rijks Munt op 27 mei 1921 in de namiddag teneinde één en ander 

nader toe te lichten. 

Hoitsema kon tevreden zijn. Hij had de order ondergebracht tegen een prijs die 

zelfs belangrijk lager lag dan die welke hij in 1913 had betaald: toen ƒ 185,68 

en nu - negen jaar later - ƒ 146,39. Deze prijs stak natuurlijk helemaal gunstig 

af bij de prijzen voor het Amerikaanse materiaal. Het moet dan ook een hele 

schrik voor hem hebben betekend uit een telegram van Carl Berg van 26 mei 

1921 te vernemen dat er helaas een vergissing in de prijs was gemaakt. Men 

zou direct iemand naar Utrecht sturen ter bespreking. Het bezoek van directeur 

Bankhage van Carl Berg vond 31 mei 1921 plaats. Bankhage was vergezeld 

van zijn Nederlandse agent Van den Wall Bake. Nog dezelfde dag bevestigde 

Hoitsema het onderhoud. Ook hij betreurde de vergissing, die de aanleiding 

was geweest voor de te lage prijs, maar voor de firma Berg was zulks natuur

lijk in ernstige mate onaangenaam. Maar het was nu eenmaal gebeurd! Op 

grond van de goede verhoudingen, die altijd tussen 's Rijks Munt en de firma 

Berg hadden bestaan, was Hoitsema bereid zich te laten overtuigen in hoeverre 

de uitkomst van de prijsberekening zou moeten worden gewijzigd. De vergis

sing bleek te zijn ontstaan doordat er geen rekening mee was gehouden dat de 

nikkelprijs hoger lag dan die van het koper. Met de berekening gebaseerd op 

een aanbieding van februari 1921 aan de Munt in Berlijn kon Hoitsema zich 

verenigen. Hij ging accoord dat die prijs, die ƒ 167,75 per 100 kg bedroeg, zou 

worden berekend. Bankhage zou over de bespreking verder rapport uitbren

gen. Afgesproken werd voorts dat Hoitsema nog een bevestiging zou worden 

toegezonden. 

Deze bevestiging volgde op 2 juni 1921 en betrof 155 ton muntnikkel en 

muntplaten te leveren door J.H. van den Wall Bake als vertegenwoordiger 

van Carl Berg AG tegen de prijs van ƒ 167,75 per 100 kg franco 's Rijks 

Munt. De leveringen zouden plaatsvinden in partijen van 25 ton, de eerste 

partij op 8 juli 1921 en verder elke 10 dagen een volgende partij. De order 

werd door 's Rijks Munt op 6 juni 1921 aan Carl Berg bevest igd. 1 0 2 Zoals 

overeengekomen werd de eerste partij op 8 juli 1921 door de fabriek aan de 

expediteur Verlinden in Utrecht verzonden en door haar op 18 juli 1921 bij 

's Rijks Munt afgeleverd. Daarop werd bij de agent van Financiën in Amsterdam 

geopteerd voor een crediet groot ƒ 270.000. De muntplaatjes waren in zakken 
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verpakt en daarna in kisten met een gewicht van 200 kg. De afleveringen 
hadden overigens een traag verloop. Er werden in 1921 tien partijen afgeleverd 
met een totaal gewicht van 141.000 kg en in 1922 nog twee partijen van 
14.000 kg in totaal. Betaald werd in 1921 een bedrag v a n / 2 3 6 . 5 2 8 en in 
1 9 2 2 / 2 3 . 4 8 5 . 
Op 14 juni 1921 verzocht Van den Wall Bake aan 's Rijks Munt hem een 
orderbon toe te zenden, waarop Hoitsema op 16 juni 1921 verwees naar zijn 
brief van 6 juni 1921 aan Carl Berg. De fabriek zond kort daarop enige 
monsters met verzoek om accoord voor wat betreft uitvoering en hardheid, 
's Rijks Munt ging accoord, zodat volgens monster kon worden geleverd. Wat 
de hardheid betreft waren waarden gevonden van 110 a 115. Het Amerikaanse 
materiaal was harder . 1 0 3 Carl Berg zond daarop via zijn agent Van den Wall 
Bake een orderbevestiging en schreef voorts dat het in zijn bedoeling lag dat 
zijn technicus Monar bij de keuring in Utrecht aanwezig was. 
Begin augustus 1921 gaven de geleverde muntplaatjes aanleiding tot klach
ten wat betreft de uitvoering. Deze werden via Van den Wall Bake ter ken
nis van de fabriek gebracht, die dat uiteraard ten zeerste betreurde. Men had 
het voorval dadelijk onderzocht en schreef de fout toe aan de onbetrouw
baarheid van de arbeiders. De controle zou zodanig worden verscherpt dat 
dergelijke reclames in het vervolg zouden kunnen worden vermeden. Maar 
reeds op 12 augustus 1921 waren er nieuwe klachten. Hoitsema deelde toen 
telefonisch aan Van den Wall Bake mede dat de muntplaatjes niet geheel 
schoon waren afgeleverd. Meerdere plaatjes waren verontreinigd door vet 
vermengd met metaalslijpsel. Bij een klein deel was het gat hiermee zelfs 
geheel gevuld, hetgeen niet alleen hinderlijk was bij het stempelen der mun
ten, maar dat soms zelfs geheel onmogelijk maakte. Van den Wall Bake gaf 
de klacht telegrafisch aan de fabriek door en drong er bovendien schriftelijk 
op aan de plaatjes vooral geheel zuiver af te leveren. De klacht schijnt te 
zijn meegevallen, want er wordt verder geen gewag meer van gemaakt. 
De vertraging in de afleveringen waren hoofdzakelijk een gevolg van moei
lijkheden bij de Duitse spoorwegen. Zoals onder meer blijkt uit een brief van 
28 januari 1922 van Van den Wall Bake aan 's Rijks Munt, was op dat tijdstip 
goederenverzending zelfs geheel onmogelijk, daar op het grensovergangssta
tion weer eens een 'Sperre' was. De zendingen bleven daardoor noodgedwon
gen langer uit. Het gebrek aan kisten speelde ook een rol. Zelfs na volledige 
aflevering vroeg Van den Wall Bake op 27 februari 1922 of er bij 's Rijks 
Munt nog kisten aanwezig waren. Er bleken inderdaad nog 42 kisten aanwezig, 
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die via expediteur Verlinden werden teruggezonden. 

De concurrentie zat ook niet stil. Nauwelijks was eind mei 1921 de order 

met Berg afgesloten of Berndorf schreef aan 's Rijks Munt te hebben ver

nomen dat de order elders was geplaatst. Men vroeg om zo mogelijk bij

zonderheden te willen opgeven. Hoitsema schreef dat de order bij Carl Berg 

was ondergebracht tegen de prijs van ƒ 167,75 per 100 k g . 1 0 4 Dat de situa

tie op de wereldmarkt aanzienlijk was verbeterd blijkt uit de vele onge

vraagde aanbiedingen die 's Rijks Munt bereikten, onder andere van 

NV Algemeene Overzeesche Handelmaatschappij (Amsterdam), Marret-

Bonnin-Lebel et Gruien (Parijs), J .M.C. van Borselen & Co (Den Haag) als 

vertegenwoordiger van King ' s Norton Metal Company. Ook kleinere par

tijen werden aangeboden, onder andere door A. Wrazlowsky in Den Haag, 

die 2000 kg nikkel kon leveren in blokken van circa 22 kg ; 's Rijks Munt 

had geen in te resse . 1 0 5 De toenemende belangstelling voor muntnikkel 

vormde voor Basse & Selve een reden voor het uitgeven van een brochure, 

die door dr ing. W. von Selve was geschreven. De schrijver trachtte zijn 

brochure persoonlijk aan Hoitsema af te geven, maar dit lukte niet. Von 

Selve zond de brochure op 14 juli 1921 daarom maar per post naar 

Ut rech t . 1 0 6 Hoitsema bedankte en sprak daarbij de hoop uit Von Selve een 

volgend keer persoonlijk te kunnen ontmoeten. Tenslotte werd 's Rijks 

Munt ook nog benaderd door de Maatschappij voor Handel en Industrie te 

Rotterdam, die op 27 november 1922 vroeg wanneer weer een inschrijving 

voor muntnikkel zou plaats hebben. Blijkbaar was Hoitsema het uitblijven 

van een reactie van deze firma op zijn inschrijving van 25 mei 1921 nog 

niet vergeten, want hij antwoordde omgaand dat van een inschrijving voor

lopig geen sprake was. 

De aanmunting van de resterende cupro-nikkelen stuivers 1922 voor Neder

lands-Indië vond daarna in de herfst van dat jaar plaats. Er waren 200 opbreng

sten, elk met een normaal gewicht van 500 kg. De grootste afwijking bedroeg 

-3 ,000 kg; de totale gewichtsafwijking in duizendsten + 0,41. De remedie per 

stuk in duizendsten was 10; de middellijn-bepalingen waren gelijk aan die van 

1 9 2 1 . 1 0 7 Over het transport naar Nederlands-Indië zijn geen gegevens bewaard 

gebleven. 
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conclusie 

Na jarenlange aarzeling om te komen tot verbetering van de situatie rond de 
mislukte stuiver-emissie van 1854, bracht de invoering van de cupro-nikkelen 
stuiver de gewenste oplossing. De als gevolg van de Eerste Wereldoorlog ont
stane schaarste aan muntnikkel dreigde ernstig roet in het eten te gooien. 
Dankzij de doortastendheid van 's Rijks muntmeester Hoitsema kon op diverse 
wijzen een oplossing worden gevonden. De vervaardiging van de stuivers voor 
Nederlands-Indië kreeg zelfs voorrang boven die voor het moederland. Hier 
ligt een bewijs te meer hoe zeer een goed functionerend geldstelsel in Neder
lands-Indië de Nederlandse autoriteiten aan het hart lag. Het was Hoitsema die 
op de hem eigen voortvarende wijze aan de oplossing van dit vraagstuk het 
nodige heeft bijgedragen. 
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summary 

Stivers for the Dutch East Indies. The stiver (l/20th guilder), introduced in the Dutch East 
Indies in 1854, proved to be too small in actual practice. However, it was found that there was a 
demand in the Indies, too, for a stiver similar to the cupro-nickel five-cents piece that had been 
introduced in the Netherlands in 1907, though with the difference that it should have a centrally 
punched hole. The medal engraver J.C. Wienecke made six drawings. These were very exten
sively discussed in the Dutch Parliament. Much attention was paid, among other things, to the 
aspect of bacteriological infections that could possibly be caused by the central hole. After new 
drawings had been made, a number of proofs were struck. The new East Indian enactment of 
1912 definitively authorized the introduction of the new stiver. 
For the production of the new stivers in the Utrecht Mint six new presses were bought. A proof 
order for the necessary coining material was placed with Berndorf in 1913. Next, mintmaster 
Hoitsema invited tenders. The first order was granted to the firm of Basse & Selve. Berndorf was 
to be considered for further orders. The competitive struggle is discussed in detail, including the 
deliberations about price fixing and the arguments for the rejection of offers. The First World 
War caused a stagnation in the supply of coining material. After the war, too, there were restric-
tions on the delivery of this material, while, at the same time, the scarcity of cupro-nickel also 
caused problems. In 1922 the production of stivers was authorized for an amount of one million 
guilders. The last minting of these coins took place in 1923. It is with great perseverance and per-
sonal effort that mintmaster Hoitsema saw to it that the necessary coining material was made 
available and that the Dutch East Indies were supplied with the stivers they needed. 
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