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De muntvondst Blerick 2011 (TPQ 1481) 
 

Jos Benders1* 
 

Samenvatting 

In 2011 werd in Blerick, tegenover de stad Venlo, een rolletje van 48 munten 
gevonden. Uit archivalisch onderzoek bleek dat de stad in 1480 én in 1481 van 
partij wisselde en er hevig is gevochten. De munten zijn waarschijnlijk in 1481 
verborgen, hetzij gedurende de belegering in juli, hetzij in de woelige periode daar-
voor. Een analyse van de aangetroffen Gelderse witpenningen uit 1480 leverde 
onbekende varianten op. Mogelijk hangen deze samen met de aanstelling van een 
nieuwe muntmeester. 

Summary 

In 2011 a hoard of 48 coins was found in Blerick, buried in soil in a location 
opposite the city Venlo. Archival research showed that the city changed hands in 
1480 as well as in 1481, during the time in which heavy fighting took place. The 
hoard was probably deposited in 1481, either during the siege in July or in the 
preceding turbulent period. An analysis of the witpenningen from Guelders dated 
1480 found in the hoard led to the discovery of hitherto unpublished variants. 
These may be related to the appointment of a new mint master. 

 

    
Figuur 1: De muntvondst Blerick 2011 zoals gevonden (foto’s: Wolf Alberts) 

Op 22 september 2011 vond detectorzoeker Wolf Alberts in Blerick een rolletje 
munten, omhuld met textiel. Het werd aangetroffen in stortgrond afkomstig 
van het opgravingsterrein Raaijweide te Blerick. De munten zijn van elkaar 
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losgemaakt en gereinigd bij Archeoplan (Delft), en vervolgens gedetermineerd 
door Arie van Herwijnen. Geconcludeerd werd dat de vondst in of kort na 1481 
moet zijn verborgen. De vondst is aangemeld bij numis (1107942, individuele 
exemplaren 1107943-1107990). Vanwege de matige kwaliteit van de meeste 
munten is ervoor gekozen om ze niet af te beelden. Wel zijn foto´s van alle 
munten beschikbaar via numis. 

Dit artikel bevat de resultaten van een onderzoek naar de historische context 
van deze vondst. Tevens wordt ingegaan op de samenstelling van de vondst en 
enkele numismatische en monetaire aspecten. Allereerst wordt ingegaan op de 
terminus post quem (TPQ), oftewel het vroegste tijdstip waarop de vondst ver-
borgen kan zijn. 

 

Bepaling TPQ 

Van Herwijnen stelde bij zijn determinatie: 

“ in theorie kan de sluitdatum van de muntschat 1489 zijn, het laatste jaar dat 
Sophia abdis was in Essen. Hetzelfde geldt voor 1496, het laatste jaar dat 
David van Bourgondië bisschop was. In beide gevallen zouden er dan ook 
munten uit de periode 1480 tot respectievelijk 1489 en 1496 in de schat moe-
ten voorkomen. Aannemelijker is de hohlringpenning als sluitmunt te ne-
men, deze is geslagen vanaf het jaar 1481. Hiervan uitgaande is de munt-
schat in of kort na 1481 begraven”. 

Ook bij nader onderzoek blijft deze conclusie vermoedelijk staan. De meest 
recente munten met jaartal zijn witpenningen uit 1480 op naam van de (toen 
nog minderjarige) Gelderse hertog Karel van Egmond, waarvan de vondst 
maar liefst 20 exemplaren bevatte. De Utrechtse munten, halve jagers (Van 
Gelder 12b), zijn volgens Van Gelder (1971-1972a: 43) in de periode 1474-1478 
geslagen. Wat moeilijker dateerbaar zijn de munten geslagen voor Sophia von 
Gleichen als abdis van Essen (reg. 1459-1489). De meest recente catalogus 
hiervan (Kramer, 1993) bevat geen dateringen. Van de Essense groot botdrager 
bestaat een variant met het jaar 1474 (Kramer 30.11; Levinson 1-135); volgens 
Kramer (1993: 63) zijn de ongedateerde ouder. We mogen dus aannemen dat 
de gevonden botdrager in de jaren 1470 of nog eerder is geslagen. De andere 
munt uit Essen (Kramer 27) is gebaseerd op een Keuls voorbeeld, een groot op 
naam van aartsbisschop Ruprecht van de Palts (1463-1480); deze zogenaamde 
‘Blanken’ (Noss 443) is al in de jaren 1460 geslagen. Beide munten uit Essen 
zijn dus ouder dan de Gelderse witpenningen. 

Een slag om de arm moet worden gehouden bij de datering van een kleine munt 
uit de stad Neuss, een zogenaamde hohlringheller (Noss 5), dezelfde munt die 
in het citaat hierboven hohlringpenning is genoemd. Deze is in ieder geval 
jonger dan de munten uit het naburige Essen. De stad kreeg op 2 september 1475 
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muntrecht van Rooms keizer Frederik III (reg. 1440-1493) als beloning voor 
haar hardnekkige en succesvolle verzet tijdens de langdurige belegering door 
de Bourgondische hertog Karel de Stoute (Noss, 1926: 4). Bij gebrek aan 
behouden archivalia uit deze periode is de datering van de Neusser munten 
onzeker. De hohlringheller past volgens Noss bij een muntverdrag uit 1481, 
maar helemaal zeker acht hij deze toeschrijving niet. Als Noss gelijk heeft, is 
deze munt de sluitmunt. 

Concluderend: de TPQ kan op 1481 worden gesteld, tenzij het muntje uit Neuss 
toch vóór 1481 is geslagen. In dat geval kunnen de Gelderse witpenningen uit 
1480 de sluitmunten zijn.  

 
De vondstlocatie 

Het gebied waar de stortgrond vandaan kwam is lokaal bekend van de boer-
derij en het veerhuis ‘De Staay’. De locatie, recht tegenover de stad Venlo, 
was en is zeer strategisch, zoals goed te zien is op de kaart van cartograaf Jacob 
van Deventer (situatie ca. 1545-1550) (Hermans 2018: 22). 

 
Figuur 2: De stad Venlo met op de westelijke oever van de Maas ‘De Staay’ (Jacob 
van Deventer, situatie ca. 1545-1550) (collectie Nationale Bibliotheek van Spanje) 
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In 1461 werd Venlo belegerd door de Gelderse hertog Arnold van Egmond, die 
bij ‘de stade’ “eyn blockhuyss vur Venlo op dede slaen op die Maze” (Hermans, 
2000: 38).1

2 Bij opgravingen zijn resten van twee grachtenstelsels aangetroffen. 
De verslagleggers van de opgravingen stellen dat het oudste stelsel verband kan 
houden met de vermelding van het blokhuis uit 1461 (Weiß-König & Van de 
Graaf, 2013: 48-50). Hier past enige twijfel, aangezien het maar de vraag is of 
de grachten wel hoorden bij het genoemde blokhuis. Hier kan immers sprake 
zijn van een snel gebouwde gelegenheidsconstructie met een beperkte levens-
duur. De grachten en het genoemde blokhuis bewijzen in ieder geval wel het 
militaire gebruik van de locatie. 
 
Historische context 

Archiefonderzoek aan de hand van contemporaine bronnen was noodzakelijk 
om duidelijkheid over de gebeurtenissen in de periode 1480-1481 te verkrijgen. 
De achtergrond is wel duidelijk: vanaf 1473 probeerde de Bourgondische her-
tog Karel de Stoute (reg. 1467-1477) het hertogdom Gelre in te lijven. Net als 
elders trad hij in Gelre op met veel geweld en machtsvertoon, en het hoeft niet 
te verbazen dat op veel plaatsen in de Nederlanden opstanden uitbraken na het 
bericht van diens dood op het slagveld op 5 januari 1477. Erfdochter Maria de 
Rijke (reg. 1477-1482) trouwde later dat jaar met Maximiliaan van Oostenrijk, 
die vervolgens probeerde orde op Bourgondische zaken te stellen. Voor Gelre 
betekende dat onder meer dat het zuidelijke deel, het zogenaamde ‘Overkwar-
tier’, inclusief de steden Roermond en Venlo, in 1478 grotendeels in Bourgon-
dische handen kwam. De tegenpartij werd aangevoerd door de stad Nijmegen. 
Catharina van Gelre, een dochter van hertog Arnoud van Egmond (reg. 1423-
1473), stond als regentes formeel aan het hoofd van de Gelderse partij. De 
regentes en haar medestanders verbleven vaak in Geldern. Vanuit deze stad 
werden de nodige diplomatieke en militaire missies ondernomen om de Bour-
gondiërs te bestrijden. 
De meest voor de hand liggende bronnen voor nader onderzoek over de situatie 
in en rond Venlo zijn de stadsrekeningen, die voor Venlo vanaf de late vijf-
tiende eeuw nagenoeg compleet zijn overgeleverd. Helaas ontbreken de reke-
ningen over de kalenderjaren 1480 en 1481 (Hermans, 1998: 17). Een gede-
tailleerd verslag over de gebeurtenissen in deze periode staat wel in de kroniek 
van de Nijmeegse geschiedschrijver Willem van Berchen, die is afgesloten in 
juni 1481 (De Mooy, 1950: 157-158; zie over Van Berchen: Kuys, 2004). 
Volgens Van Berchen klommen aanhangers van de Gelderse partij, onder aan-
voering van onder meer ene Willem van Oy, op 19 september 1480 bij het krie-
ken van de dag over de stadsmuren en namen zo de stad in. Er volgde een 
korte periode van gevechten, onder meer bij een versterking aan de andere kant 

                                                             
1 Hermans refereert naar Gelders Archief, Arnhem, Hertogelijk Archief, inv 196, f. VI/10. 
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van de Maas. Nu waren middeleeuwse kroniekschrijvers in de regel partijdig. 
Dat geldt met zekerheid voor Willem van Berchen, die als fel aanhanger van 
de Gelderse partij zeker geen objectief verslag zal hebben gedaan. Verificatie 
is dus nodig. Een belangrijke bron daarvoor is de rekening over het boekjaar 
1480-1481 van de rentmeester van het Land van Kriekenbeek en Venlo (een 
bestuurlijk deel van het Overkwartier). Dit boekjaar liep van 13 juli tot 13 juli. 
De betreffende rentmeester was in Bourgondische dienst, en moest onder meer 
de hertogelijke inkomsten in Venlo innen. Over 1480-1481 waren die zeer gering, 
want ene Willem van oij had “die Stat Venloe ontweldicht”.2 Van Oy blijkt in 
het voorjaar van 1481 zelfs rentmeester van de stad.3 Beide bronnen bevestigen 
Van Berchens bewering over de inname van de stad en de leidende rol van 
Willem van Oy. 
Uit een brief gedateerd 6 oktober 1480 van de heer van Bergh blijkt dat Venlo 
toen nog steeds in handen van de Gelderse partij was, overigens net als de 
naburige plaatsen Erkelenz en Geldern (Van Dalen, 1960: document 70). 
Maximiliaan van Oostenrijk voerde echter geleidelijk aan de druk op, en er 
vonden de nodige onderhandelingen plaats tussen steden in Gelders bezit en 
de Bourgondiërs. Ook Venlo lijkt te hebben deelgenomen. Op 6 mei 1481 
verleende de Utrechtse bisschop David van Bourgondië een vrijgeleide aan 
onder meer de “vriende van Venloe ende Gelre” om door zijn gebied te reizen.4 
Uit een andere brief gedateerd 9 mei blijkt dat er een bijeenkomst met de 
Bourgondische partij gepland stond te Vianen.5 Op 23 mei gaven Nijmegen en 
Grave zich over. Saillant detail is dat hun burgers amnestie kregen met 
uitzondering van twee personen, onder wie de Nijmegenaar Willem van Oy 
(Nijhoff, 1851: doc 122). Venlo bleef echter nog in Gelderse handen. De 
Bourgondische hertog lijkt in de tweede helft van juli 1481 met zijn leger naar 
Venlo te zijn opgetrokken. Op 24 juli ondertekende hij een brief “voor onze stad 
Venlo”.6 Drie dagen daarna werden notulen opgemaakt voor een verdrag tussen 
de Bourgondische hertog enerzijds en anderzijds Catharina van Gelre en de 
stad Venlo. Daarin wordt onder meer gesproken van “alle hooftluden, reysiger 
ind voetknechten die sich in dienst myns genedigen jonff // van Gelre to Venlo 
vyt ind in beholpen hebn” en van doden en gevangenen aan beide zijden.7 Er 
moet dus gevochten zijn. Het uiteindelijke verdrag is niet overgeleverd, maar 
wel is bekend dat de hertog op 31 juli een brief schreef die was opgemaakt in 
onsser stadt Venlo (Nijhoff, 1851: doc 124). Blijkbaar was hij inmiddels binnen 
de muren van de stad. 

                                                             
2 Gelders Archief, Arnhem, Hertogelijke Archief (toegang 1), inv 1719 f 7r. 
3 Stadtarchiv Geldern, Stadtrechnung 1481/82, f 169v. 
4 Regionaal Archief Zutphen, Oud archief van de stad Zutphen (toegang 1), inv 1805. 
5 Ibid., inv 2371. 
6 Nationaal Archief, Den Haag, Nassause Domeinraad (toegang 1.01.08), inv 336. 
7 Gemeentearchief Venlo, Stadsbestuur Venlo (toegang 1), inv 77. 
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Kortom: Venlo kwam op 19 september 1480 in handen van een Gelderse 
militie. Deze nam de stad bij verrassing in, waarna rond de stad nog hevig is 
gevochten. Te betwijfelen is of Venlo in 1480 door één van de strijdende partijen 
is belegerd: dat zou een substantiële inspanning van vooral de belegerende 
partij hebben vereist, en daarvoor zijn geen aanwijzingen. Tussen 27 en 31 juli 
1481 kwam de stad opnieuw in Bourgondisch bezit, nadat het Bourgondische 
leger voor de stad was verschenen, opnieuw strijd was geleverd, en was onder-
handeld over de voorwaarden van overgave. 
Mogelijk is met deze gang van zaken ook te verklaren waarom de Venlose 
stadsrekeningen over 1480 en 1481 in het stadsarchief ontbreken. Het verdrag 
waarmee de steden Grave en Nijmegen op 23 mei 1481 de Bourgondische 
autoriteiten erkenden, bevat een passage dat de stedelijke rentmeesters “jaarlijks 
ten overstaan van gemagtigden des hertogs rekening” moesten doen (Nijhoff, 
1851: lxi-lxii & doc 122). Dit kan betekenen dat de rekeningen van de ge-
noemde steden, en ook die van Venlo, zijn ingeleverd en nooit geretourneerd. 
Dat is spijtig: de Venlose rekeningen hadden meer zicht kunnen bieden op de 
onrust in het gebied rond Venlo ten tijde van de Gelderse heerschappij. Daar-
voor bestaan minstens twee indicaties. Ten eerste meldde de drost van het Land 
van Kriekenbeek dat hij in de eerste week van december 1480 te Hinsbeck 
werd beroofd door Engelse huurlingen, die na gedane zaken richting Roermond 
vertrokken (Slanghen, 1865: 176-177). Verder startte in 1487 een langdurig 
conflict tussen de stad Venlo en ene Elbert van Nyvenheim. Van Nyvenheims 
familie had veel bezittingen in de buurt van de stad. Het conflict had zijn oor-
sprong in de tijd dat jonkvrouw “Katheryn van Gelre myt oeren toestenderen” 
Venlo had ingenomen, waarna deze partij met Venlose burgers eigendom van 
Van Nyvenheims vader hadden geplunderd.8 
 
 
De samenstelling 

Uit bovenstaande blijkt dat de vondst is begraven op een locatie waarvan uit 
archivalia, de kroniek van Willem van Berchen én opgravingen bekend is dat 
er vóór en/of ten tijde van de TPQ herhaaldelijk strijd is geleverd. Daarmee is 
niet waterdicht bewezen dat de munten verborgen en niet meer opgehaald zijn 
vanwege deze onveilige situatie, maar dit is wel uitermate plausibel. Ver-
onderstellend dat dit inderdaad klopt, is de vraag of een analyse van de samen-
stelling van de vondst licht kan werpen op degene die de vondst heeft ver-
borgen. 
 
 
 
                                                             
8 Gemeentearchief Venlo, Stadsbestuur Venlo (toegang 1), inv 1876. 



De muntvondst van Blerick 2011 

109 

Het rolletje bevatte de volgende munten (totaal 48 stuks): 
Bourgondische Nederlanden 
Karel de Stoute (1467-1477) 
 groot Brabant gh 25-1; vh 34·le 1 
 half vuurijzer 1474 Vlaanderen gh 34-3; vh 51·bg 1 
Filips de Goede (1419-1467) 
 kwart groot Brabant gh 12-1c;vh 6·le (1466-1467) 1 
 kwart groot Holland gh 12-4a; vh 6·do 1 
Gelre 
Karel van Egmond minderjarig (1477-1481) 
 witpenning 1478 van der Chijs 14-2 7 
 witpenning 1479 Roest 259 2 
 witpenning 1480 Roest 261-262 en varianten 20 
Zutphen (stad) 
 halve albus 1480 van Beek Fortuyn Drooglever 4 1 
Utrecht (bisdom) 
David van Bourgondië (1456-1496) 
 halve jager  van Gelder 12b; van der Chijs 20-56 3 
Bolsward (stad) 
 halve vlieger 1474? Puister 2.008 1 
 vlieger 1474 Puister 2.007 1 
 vlieger 1477 Puister 2.007 1 
 vlieger 1478 Puister 2.007 1 
Sneek (stad) 
 vlieger 1477 Puister 5.003 1 
 vlieger 1478 Puister 5.003 1 
Essen (abdij) 
Sophia von Gleichen (1459-1489) 
 groot botdrager Kramer 27 1 
 groot naar Keuls model Kramer 30 1 
Kleef 
Johan II (1448-1481) 
 halve braspenning 1479, Wesel Noss 150 1 
 groschen, Kleef? Noss 139 1 
Neuss (stad) 
 hohlringheller Noss 5 1 
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Duidelijk is dat de toen nog nieuwe Gelderse witpenningen domineren. Ze zijn 
met 29 stuks vertegenwoordigd, en dus iets meer dan 60% van het totaal aantal 
munten. Verder vallen de zes munten van de Friese steden Bolsward en Sneek 
op. Die moeten weliswaar massaal zijn geslagen, maar ze worden toch maar 
weinig gevonden. Afgezien van vier Bourgondische munten komt de rest uit 
het noorden van de Nederlanden (Utrecht en Zutphen) en het Rijnland (Essen, 
Kleef en Neuss). Opvallend is het kleine aantal Bourgondische munten, waar-
van het meest recente stuk bovendien uit 1474 dateert. 
Een vergelijking met andere vondsten maakt het mogelijk om in te schatten in 
hoeverre deze samenstelling typerend is geweest voor de lokale muntomloop. 
Het best vergelijkbaar is de vondst Venray 1957. De TPQ van deze vondst is 
ook 1481, maar ze is met ongeveer 800 munten aanzienlijk groter en daarmee 
waarschijnlijk ook representatiever voor de muntcirculatie dan de vondst Ble-
rick (Van Gelder, 1958: 155-161). Van de gevonden munten konden er 566 
worden gedetermineerd. Daarvan waren er 239 Bourgondisch (inclusief 74 gou-
den munten), dus iets meer dan 42%. Verder werden 14 Gelderse witpenningen 
uit de jaren 1478-1480 aangetroffen, en zes munten uit Bolsward en Sneek. De 
vondst Utrecht 1972 (Van Gelder, 1971-1972b) met een TPQ van 1483 toont 
een vergelijkbaar beeld. Van de 302 munten waren er 117 Bourgondisch dus 
iets meer dan 38%. Tevens bevatte deze vier Gelderse witpenningen van Karel 
van Egmond, en 19 munten uit Bolsward en Sneek. Dit laatste aantal achtte 
Van Gelder overigens opvallend hoog (Van Gelder, 1971-1972b: 176). De 
vondst Hagestein 2017 (TPQ 1481) toont een vergelijkbare samenstelling: van 
de 498 waren er 184 Bourgondisch (37%). Verder bevatte deze vondst één 
Gelderse witpenning (uit 1479), zeven munten uit Bolsward en 18 uit Sneek 
(Vriendelijke mededeling van Peter Buis, DNB). Het beeld uit deze drie vond-
sten is vergelijkbaar: de Bourgondische munten maken ongeveer 40% van de 
circulatie uit, terwijl de Gelderse witpenningen en Bolswardse en Sneekse 
munten met relatief weinig exemplaren vertegenwoordigd zijn. Dit beeld staat 
duidelijk in sterk contrast met de vondst Blerick 2011. 
De vraag is uiteraard hoe deze a-typische samenstelling is te verklaren. De 
dominantie van Gelderse munten, aangevuld met munten uit gebieden boven 
het rivierengebied en enkele exemplaren uit het Rijnland, gecombineerd met 
de geringe hoeveelheid Bourgondisch geld, doet vermoeden dat de vondst is 
verborgen door een aanhanger van de Gelderse partij met contacten in het 
noorden. Een betaling in daar circulerende munten is dan goed denkbaar. De 
consequentie daarvan zou zijn dat de muntvondst niet representatief is voor de 
lokale muntcirculatie. 
Omdat de schat is verborgen in een periode van vijandelijkheden, zou hij als 
noodschat kunnen gelden. Bij noodschatten is sprake van snel verbergen van 
het op dat moment aanwezige contante geld. Ze gelden dus als typerend voor 
de lokale circulatie op dat moment, wat niet opgaat voor spaarschatten waarbij 
juist sprake is van het selecteren van voor sparen geschikte munten. In het 
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geval van de Blerickse vondst lijkt echter geen sprake te zijn van overhaast ver-
bergen: zoals de foto (Figuur 1) laat zien, waren de munten netjes gestapeld en 
vervolgens in textiel gewikkeld. Helaas is de volgorde van de munten in het 
rolletje niet vastgesteld, maar volgens vinder Wolf Albers zaten de witpenningen 
bij elkaar. Blijkbaar had de eigenaar voldoende tijd om de munten te selecte-
ren en vervolgens zorgvuldig te verpakken en verbergen. 
 
De Gelderse “eynvoldige” penning 

Bij de bepaling van de TPQ is een slag om de arm gehouden in verband met 
de onzekere datering van de vermoede sluitmunt, een hohlringheller uit Neuss. 
Als die toch eerder zou zijn geslagen dan 1481, zouden de Gelderse witpennin-
gen de sluitmunten kunnen zijn. Als alle 20 witpenningen uit 1480 met dezelfde 
stempels zijn geslagen, zijn ze waarschijnlijk direct van de munt (te Nijmegen) 
gekomen en hebben ze niet gecirculeerd. In dat geval is het waarschijnlijk dat de 
vondst is verborgen kort nadat de munten zijn geproduceerd, dus nog in 1480. 
Hoewel de staat van behoud van veel van de aangetroffen “eynvoldige” pen-
ningen (zie vervolg voor deze term) te slecht is voor een volledige stempelver-
gelijking, is wel duidelijk dat sprake is van een groot aantal stempels. Sterker 
nog: de vondst bevatte twee naar mijn weten nog ongepubliceerde omschrift-
varianten. Van der Chijs publiceerde als omschrift op de keerzijde: 
  – Ę  ⍴ –  cccc – ǹҢҢҢ  

In zijn overzichtswerk over de Gelderse muntslag vulde Roest dit aan met twee 
varianten: 

  – Ę  ⍴ – cccc  – ǹҢҢҢ  (Roest 261 en 263) 
  – Ę  ⍴ –  cccc  – ǹҢҢҢ  (Roest 262) 

In 1894 publiceerde Roest nog drie varianten (uit de muntvondst Zelhemsche 
heide 1894): 
  – Ę  ⍴ –  cccc –  ǹҢҢҢ (Roest 1894, nr. 13) 
 ! – Ę ! ⍴ – ! cccc ! – ! ǹҢҢҢ " (Ibid., nr. 14) 
 – Ę ! ⍴ – ! cccc " – ! ǹҢҢҢ (Ibid., nr. 15) 

De vondst Blerick bevatte acht exemplaren van Roest 261/263 (deze zijn amper 
van elkaar te onderscheiden), vier van Roest 262, vier van nr. 13 uit de vondst 
Zelhemsche heide en één van nr. 15. De variant van Van der Chijs is er niet in 
aangetroffen, en de vraag rijst of die wel bestaat. Daarentegen werd van de vol-
gende twee ‘nieuwe’ varianten telkens één exemplaar aangetroffen: 
  – Ę  ⍴ –  cccc –  ǹҢҢҢ  
 – Ę[?]⍴ – ! cccc " – ! ǹҢҢҢ 

Van één exemplaar (met lelies) is het omschrift overigens dermate slecht dat 
geen nadere determinatie niet meer mogelijk is. 
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Figuur�3:�Gelderse�witpenningen�uit�1480�met�lelies�als�interpuncties�

(twee�varianten)�( foto’s:�Michael�van�Vugt)�

�

�

Figuur�4:�Gelderse�witpenningen�uit�1480�met�sterretjes�als�interpuncties�

(twee�varianten)�( foto’s:�Michael�van�Vugt)�
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De betekenis van deze verschillende interpuncties is niet bekend. Een verklaring 
voor de omschriftvarianten met lelies kan natuurlijk eenvoudigweg slordigheid 
van de stempelsnijder zijn. Gezien de nauwgezetheid waarmee de stempels 
zijn vervaardigd, lijkt het meer plausibel dat het voorgeschreven zilvergehalte 
geleidelijk daalde gedurende 1480 en dat de varianten deze dalingen represen-
teerden. Het verschil tussen sterretjes en lelies kan ook samenhangen met de 
benoeming van een nieuwe muntmeester. In een ongedateerde muntordonnantie 
voor de nieuwe muntmeester Bernt Heyden als opvolger van meester Derick 
van Brakell9 (Roest, 1893: 91-93) is sprake van een “eynvoldigen pennynck” 
met een gehalte van vier penning koningszilver (zilver met een zuiverheid van 
95,83%) en een snede van 96 op de Trooyse mark (afgerond 2,56 gram). De 
ordonnantie is nader te dateren aangezien ze is uitgevaardigd ten tijde van het 
regentschap van de bisschop van Münster, dat duurde van 18 augustus 1479 tot 
medio 1480 (Böck, 2013: 567 & 571). Omdat de witpenningen uit 1478 en 1479 
ook sterretjes als interpunctie hebben, zouden deze kunnen staan voor munt-
meester Derick van Brakell. Die zou dan gemunt hebben tot in 1480, en in het 
begin van dat jaar zijn opgevolgd door Bernt Heyden. 
Overigens komt deze “eynvoldigen pennynck” in de literatuur onder uiteen-
lopende benamingen voor. Van der Chijs (Vander Chijs 1852: 102) sprak in 
eerste instantie van een groot, maar nam later een Utrechtse evaluatie uit 1493 
op waarin sprake is van een “Joffer Kathryn, Philips” (Vander Chijs 1859: 
372). Roest (1893: 97) heeft het in zijn Franstalige tekst over een sol, dus in 
het Nederlands een stuiver, en Van Gelder (Van Gelder 1971-1972b: 178) over 
een witpenning resp. Joffer Kathrijnenphilippus. In een Zutphense valuatie uit 
ongeveer 1490 is dan weer sprake van een “joufer kathryns albus”.10 Aangezien 
de term albus en de vertaling witpenning in de late vijftiende eeuw in het oosten 
van het huidige Nederland en het Rijnland gangbaar waren, is hierboven de 
term witpenning gebruikt. 
 

Waarde 

De waarde van de schat is niet exact te bepalen. Daarvoor zou een Venlose 
valuatie uit 1481 nodig zijn, met daarin de waarden van alle munttypes uit de 
schat. Een dergelijk document ontbreekt, en als het al ooit heeft bestaan, dan is 
het onwaarschijnlijk dat het ook de minder gangbare types, zoals die uit Bols-
ward, Essen, Neuss en Sneek, zou vermelden. Bij benadering is aan de hand 
van de genoemde Zutphense valuatie wel een schatting te maken. Daarin wor-
den de Gelderse (29) en Zutphense (1) munten op één witpenning gewaardeerd 
(in het document wordt de term albus gebruikt). Als de overige grotere zilver-
munten uit Bolsward (4), Essen (2), Kleef (1), Sneek (2) en Utrecht (3) ook op 
                                                             
9 Gelders Archief, Arnhem, Hertogelijke Archief (toegang 1), inv 8, f 120v. 
10 Regionaal Archief Zutphen, Oud archief van de stad Zutphen (toegang 1), inv 1815. 
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één witpenning worden geschat en de zes resterende kleinere munten samen 
op 3 witpenningen, dan is de totale waarde (in termen van de genoemde Zut-
phense valuatie uit ongeveer 1490) 45 witpenningen. 
Uit de hierboven aangehaalde stadsrekening van Geldern over 1481 blijkt dat 
een leidekker vijf witpenningen per dag ontving, terwijl de gulden 24 witpen-
ningen waard was.11 Veronderstellend dat deze witpenningen hetzelfde waard 
waren als de Gelderse witpenning uit 1480, vertegenwoordigt de muntschat 
negen dagen werk voor deze leidekker. 
 

Besluit 

De gegevens duiden erop dat de schat van 48 zilveren munten uit Blerick in 1481 
is verborgen. De locatie recht tegenover de stad Venlo was van groot belang, 
zeker in de periode 1480-1481 toen de stad twee keer van partij wisselde. 
Plausibel is dat de schat is verborgen voorafgaand aan of tijdens het beleg van 
eind juli 1481. Het is echter ook mogelijk dat het verbergen verband hield met 
de onveilige situatie waarin georganiseerde en ongeorganiseerde gewapende 
bendes het gebied rond Venlo plunderden. De samenstelling van de schat duidt 
erop dat de eigenaar in nauw contact stond met de Gelderse partij. 
Numismatisch zijn de 20 Gelderse witpenningen uit 1480 interessant. Hiervan 
blijken meer varianten in de legendes en hun interpunctie te bestaan dan tot nu 
toe bekend was. Een studie naar dit type zou nog meer varianten aan het licht 
kunnen brengen. Een plausibele verklaring voor het vervangen van de sterretjes 
door lelies in de interpunctie is dat muntmeester Derick van Brakell begin 
1480 werd opgevolgd door Bernt Heyden. 
 

Eindnoot 

In de eerste plaats bedank ik graag Wolf Alberts voor de uitgebreide informatie 
en prettige samenwerking. Zonder zijn samenwerking zou deze vondst niet op 
deze wijze kunnen zijn bestudeerd. Het voor de Venlose geschiedschrijving 
cruciale citaat uit Van Berchens kroniek is vertaald met de nodige hulp van 
Paul Moors en Frans Slits. Michael van Vugt maakte gedetailleerde foto’s van 
alle munten. Deskundigen uit verschillende disciplines (archeologie, geschie-
denis, heemkunde en numismatiek) hebben gegevens verstrekt en/of eerdere 
versies van de tekst van commentaar voorzien: Maarten Dolmans, Frans Her-
mans, Paul Moors, Theo Nissen en Jan Titulaer. Allen dank ik voor hun inzet 
en bijdragen. 
 

                                                             
11 Stadtarchiv Geldern, Stadtrechnung 1481/82, f 174v. 
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